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Editoryal

Uluslararasi bir merkez olusturmak icin inisiyatif alalim!

Diinya tarihinin belirli bir doneminde, 6zellikle Rusya'da, Lenin'in 6nderliginde 1917'de sosyalist
devrim basariya ulasti ve komdnist hareket yoluna devam etti. Sosyalist sistemin kurulma sureci
ilerliyordu. Cin'de Mao o6nderliginde gergeklesen yeni demokratik devrim, diinya devrimini daha da
ileriye goturmek icin bu buyik miicadeleye 6nemli bir katki sagladu.

Stalin'in dliimiinden sonra Kruscev, Sovyetler Birligi hiikiimetinin ve Komiinist Partisi'nin liderligini
ele gecirdi. Kruggevei klik 1956 yilinda Rusya'da sosyalizmi tersine gevirerek kapitalizmi restore etti.
Bu klik ayn1 zamanda diinya komiinist hareketini sag revizyonist bataklikta bogmaya calisti. Buna kars1
Cin Komiinist Partisi Bagkan1 Mao, Marksizm-Leninizm bayragini daha yiiksege kaldirdi. Bunun
ardindan diinya komiinist hareketi iki kampa boliindii. Cesitli ¢abalara ragmen, yaklasik otuz yil
boyunca komiinist parti ve orgiitlerin uluslararasi bir merkezi kurulamadi. Ancak bu arada uluslararasi
bir merkez insa etmek icin birgok c¢aba sarf edildi. Komiinist parti ve orgiitlerin 1984 yilinda
diizenledikleri uluslararas1 konferansta Devrimci Enternasyonalist Hareket (Revolutionary
Internationalist Movement, RIM) kuruldu. O dénemde Marksizm-Leninizm-Mao Diisiincesi gibi temel
konularda ayni goriis ve diisiinceleri yol gosterici ilkeler olarak kabul eden, her tiirlii revizyonizme karsi
cikan ve sosyo-politik degisimde gii¢ kullanma ilkesini kabul eden parti ve orgiitler buna dahil oldu.



Bu, uluslararasi komiinist hareket i¢in kayda deger bir basariydi. Zayif noktalarindan biri, baz1 gercek
devrimci komiinist partileri biinyesine dahil edememis olmasiydi. Ancak, son ana kadar bu partileri
blinyesine katmak icin cabalar devam etti. Dinya kominist hareketinin biyuk énderi Mao'nun 100.
dogum yildoniimii vesilesiyle 1993 yilinda DEH Komitesi tarafindan yapilan genisletilmis bir
toplantida Mao'nun katkilar1 ¢ok 1iyi degerlendirilerek Mao Diisiincesi yerine Maoizm'in
benimsenmesine karar verildi. Maoizm, sadece bir terminoloji degisikligi olarak degil, Marksizm’in
tiglincii asamas1 ve Marksizm-Leninizmin niteliksel gelisimi olarak kabul edildi. Boylece Marksizm-
Leninizm-Mao Diisiincesi, biitinlesik bir yol gosterici ilke olarak daha yiiksek bir diizeye, Marksizm-
Leninizm-Maoizm'e yukseltildi. Bugiin Marksizm-Leninizm-Maoizm tim komunist partilerin yol
gosterici ilkesi olarak yerlesmistir. Ayrica DEH, o dénemde Peru, Nepal, Hindistan, Filipinler, Tiirkiye,
Banglades ve diger iilkelerde komiinist partilerin Onderliginde yiiriitilen halk savaslarinin
uluslararasilagsmasinda da 6nemli bir rol oynamistir. Tiim bunlar sayesinde diinyanin farkl iilkelerinde
Komiinist Parti'nin inga stireci de ilerledi. DEH yaklasik 22 yil boyunca diinya komiinist hareketinde
yasamsal bir rol oynadi.

Daha sonraki dénemde, DEH'de ¢ok 6nemli bir rol oynamis olan NKP(Maoist) ve ABD DKP’nin Ust
diizey liderleri yozlasma yoluna gittiler. NKP (Maoist)'in eski bagkan1 Prachanda, ulusal ve sinifsal
teslimiyet yolunu izledi ve partiyi sag revizyonizme gotiirdii. ABD DKP'nin Bagkan1 Bob Avakian,
MLM'in modasimin gectigini ve bu nedenle verili durumda devrimlere onderlik edemeyecegini
savunarak Yeni Sentez'in sag oportiinist ve tasfiyeci ¢izgisini takip etti. Bu iki olay dogrudan ya da
dolayli olarak DEH’1 etkiledi. Sonug olarak, DEH herhangi bir resmi karar olmaksizin tasfiye edildi.
DEH’i yeniden kurmak i¢in bazi girisimler oldu, ancak bunlar da basarisiz oldu.

Bundan sonra, yeni bir eksenden yeni bir uluslararasi komiinist merkezi insa etmek i¢in ¢aba sarf edildi.
Uluslararasi bir komiinist parti ve orgiitler konferans1 diizenlemek i¢in bir hazirlik komitesi olugturma
girisimi vardi. Ancak yetersiz caba, hazirlik ve temel anlasma nedeniyle durum boyle bir konferans
diizenlemeye hazir degildi. Temas halinde olunan orgiitlerin imzaladigr ortak bir bildirinin
yayinlanmasi ve 1 Mayis'a atifta bulunarak ortak bir anlayisa varilmasi siireci devam etti. Ancak garip
bir sekilde, "Diinyanin biitiin is¢ileri birlesin!" ¢agrisin1 benimseyen komiinist partiler her yil iki ortak
bildiri yaymlamaya bagladilar. Bu durum, heniiz uluslararasi bir merkez olusturulmadan komiinist
partilerin yeniden bdliiniip boliinmeyecegi konusunda bir siiphe yaratti.

Tartisma ve miizakerenin boliinme ve ayrisma igin degil, birlik ve yakinlagsma i¢in yiiriitiilmesi
gerektigine inantyoruz. Son donemde yapilan tartisma ve goriismelerde bazi olumlu isaretler ortaya
cikmistir. Boliinme odaklr degil, birlik odakli bir tartigma yapilmasi yoniinde bilingli bir ¢aba oldugu
anlagilmaktadir. Bu ¢abay1r memnuniyetle karsilamaliyiz. Bugiin bile diinyanin dort bir yanina dagilmis
komiinist orgiitler arasinda birlige ve ideolojik ve politik olarak net bir enternasyonale ihtiyag¢ vardir.
Hepimiz bu yonde hareket edelim.

Uluslararasi1 Komiinist Orgiit konusundaki tutumumuz
Uluslararas1 Bolim
NKP (Devrimci Maoist)

Uluslararas1 Komiinist Hareket, Devrimci Enternasyonalist Hareket Komitesi'nin (DEH-KOM) ilan
edilmeden feshedilmesinden sonra artik bir merkezden yoksundur. Sonu¢ olarak hareket su anda
dagilmis durumdadir. DEH’in bir pargasi olan ya da olmayan devrimci komiinist partilerin ¢ogu
misyonlarinda aktiftir; bazilar1 ideolojik olarak sapmis ve hatta bazilar1 neo-gericilige doniismiistiir. Ve
bircok baska parti ve Orgiit ortaya ¢ikmustir. Uluslararast komiinist hareket emperyalizme karsi
miicadele ederek kendi goreceliligi icinde ilerlemektedir. Nesnel durum proleter devrim Iehine
gelismektedir. Ancak gerekli ideolojik ve siyasi birligin ve uluslararasi bir komiinist merkezin eksikligi,



devrimci komiinistlerin emperyalizme ve i¢ gericilige kars1 birlesik ve merkezi saldirisini zayiflatmistir.
Emperyalizm, devrimci komiinistlerin zayiflig1 i¢inde yasamimi siirdiirmiistiir. Bu, bugiin ac1 bir
gercektir.

Bu arada Maoist komiinist partilerden bazilar1 uluslararasi bir 6rgiit kurmak i¢in girisimlerde bulunmus
ve bir konferans orgiitlemek tizere iki koordinasyon komitesi olusturulmustur. Biri Birlesik Marksist-
Leninist-Maoist Uluslararas1 Konferansi, digeri ise Birlesik Maoist Uluslararasi Konferansi
onermektedir. Her iki girisimin de birlesik bir uluslararasi konferans 6nermesi dikkat ¢ekicidir. Her ne
kadar ortak bir bildiri olarak ortaya ¢ikmamis olsalar da bunlar, ileriye doniik olumlu adimlardir. Ancak
bu iki koordinasyon komitesi ve onlara yakin partiler arasinda bir¢ok 6nemli ideolojik ve siyasi
meselenin kavraniginda bir birliktelik yoktur. Buna ragmen, birlesik bir konferans araciligiyla devrimci
partiler arasinda uluslararasi bir komiinist merkez insa etme konusunda goriis birligi vardir. Bu iyi bir
seydir. Bunun lizerine adim atarak, partiler arasindaki iki ¢izgi miicadelesini sistemlestirmeli ve iki ¢izgi
miicadelesinin iginde birlesik bir uluslararasi 6rgiit insa etmeliyiz. Bugiiniin zorunlu bir ihtiyacidir bu.

Uluslararas1 komiinist hareketteki bu girisimlerden sonra gesitli komiinist partilerin ideolojik ve siyasi
pozisyonlari da ortaya ¢ikmaya baslamis durumda. Bu da yeni bir tartisma baslatti. Bu tartismalarda
birgok birlik ve ayrilik sorunu da su yiiziine ¢ikti. Biri digerini sert bir sekilde elestirdi. Bu yanlis bir
sey degildir. Ancak bunun dogru bir sekilde ele alinmasi gerekir. Miicadele adina hareket icinde
ideolojik catlaklar aramak ve buna kama sokmaya c¢alismak ya da birligi gerceklestirmek adina
Marksizm-Leninizm-Maoizm’in temel teorik sorunlarinda uzlasma aramak bizi dogru yere
gotiirmeyecektir. Yiriittiigimiiz ideolojik miicadele ilkelere dayanmali ve yontemi bilimsel olmalidir.
Bu, birligin temeli igin yolu acar.

Marksizm bize komiinist hareketin zitlarin birligi oldugunu 6gretmistir. Marksist ve Marksist olmayan
bakis agilari, egilimler ve cizgiler arasinda kesintisiz bir ideolojik miicadele vardir. Bu, iki ¢izgi
micadelesi olarak bilinir. Hichir komnist parti ya da hareket bundan kagamaz. Bu, komiinist hareketin
itici gliciidlir. Aktorler ve egilimler degisebilir ama miicadele devam eder. Bu nedenle Mao
miicadelenin mutlak, birligin ise goreceli oldugunu sdylemistir. Bu, Komiinist Partinin kavramasi
gereken Marksist felsefenin temel bir sorusudur. Mutlak miicadelenin ortasinda gii¢lii ama goreceli bir
birlik insa etmek icin ¢aba gostermeliyiz. Karsitlar arasinda mutlak bir birlik olamaz.
Biiyiik Proleter Kiiltiir Devrimi ve Biiyiik Tartisma sirasinda Mao, komiinist harekette birlik ve
miicadele diyalektigini dogru bir sekilde sentezlemistir. Ona gore, birligin temeli ideolojik miicadeledir
ve bu miicadele devrimci doniisiim ve daha yiiksek bir birlik diizeyi tarafindan yonlendirilmelidir.
Kisacas1 birlik-miicadele ve donisiim olarak sentezlemistir. Sadece miicadele sonrasinda yasanan
devrimci doniisiim, daha iist diizeyde bir ideolojik birlik i¢in yeni bir temel yaratir. Akilda tutulmasi
gereken, iki ¢izgi miicadelesinin hedefinin olumsuzlama degil, doniistiirme olmas1 gerektigidir.

Gegtigimiz yillarda 1 Mayis’larda es zamanli olarak yayinladigimiz iki bildiri Maoist harekette birligin
teorik temelinin ne kadar zayif oldugunu gosteriyor. O kadar utang verici bir durumdayiz ki, her iki
taraftaki imzacilar sayisini sayarak hangi tarafin daha giiglii oldugunu belirlemeye ¢alisiyoruz. Bu
hepimizin ideolojik durumunu gésteriyor. Bunun iizerine ¢ikmaliy1z. Ozelestiri bunun ilk kosuludur.
Tam da bunun i¢in Mao, devrimci komiinistlerin kendi baslarin1 yakmaya hazir olmalar1 gerektigini
sOylemistir. Mao'nun bu ruhunu kavramalry1z.

Su anda uluslararasi bir komiinist 6rgiit insa etme siirecindeyiz. Aramizda pek ¢ok konuda birlik var,
bazi konularda ise anlayislarimiz ve pozisyonlarimiz farkli. Bu durumda, gerekli asgari kosullari
belirlemeli ve bunlara dayanarak ilerlemeliyiz. Bagli kalinmasi gereken asgari ilkeler Marksizm-
Leninizm-Maoizm, toplumsal devrimde siddetin gerekliligi ve Biiyiik Proleter Kiiltiir Devrimi, yani
proletarya diktatorliigli altinda siirekli devrim teorisidir. Kars1 ¢ikilmasi gerekenler ise emperyalizm,
her tirll gericilik, parlamentarizm, revizyonizm, Prachanda Yolu ve Yeni Sentez'dir. Bu kosullar bir
bitlin olarak bizi mevcut ana tehlikeden, sagci revizyonizmden uzaklastirir. Yukaridaki temel
sorunlarda benzer goriislere sahip komiinist partiler arasinda ortak bir konferans ya da kongre



diizenleyerek uluslararasi bir organ olusturmaliyiz. DEH-KOM zaten mevcut degilken, kimin DEH’de
olup kimin olmadigi konusunda 1srar etmek uygun degildir.

Ayrica, yukaridaki temel sorunlarda ayni goriisleri paylasan komiinist partiler arasinda bagka bazi
konularda geligkiler vardir. Bunlarin bir kismi iki ¢izgi miicadelesi sirasinda ¢oziilecek, bir kismini da
sinif miicadelesi ¢ozecektir. Yeni celiskiler de yeniden ortaya ¢ikacaktir. Celiskinin evrenselligi bu
anlama gelmektedir. Ideoloji ve siyasetin temel sorunlarina iliskin ortak bir anlayis olustugunda, birlik-
miicadele doniigiimii ve yeni bir temelde yeni birlik yoluyla goreli birlik insa ederek ilerlemek Mao'nun
bize 6grettigi derstir.

Cagdas uluslararasi komiinist harekette de pek ¢ok dostca ¢eliski vardir. Bunlardan bazilart Marksizm-
Leninizm-Maoizm ve esas olarak Maoizm, halk savasmin evrenselligi, diinyanin temel ve baslica
celigkileri, uluslararasi komiinist hareketin su anda stratejik karsi saldir1 asamasinda oldugu sorunu,
Gonzalo diisiincesi, Komintern ve Stalin'in degerlendirilmesi, DEH’in degerlendirilmesi vb. Hareket
iginde bu konularda ortak bir goriis i¢in ¢aba gostermek iyidir. Ancak uluslararasi bir érgiitiin ingasina
bu konularda ortak bir anlayisa ulasildiktan sonra baslanmasi dogru degildir. Bunlar iki ¢izgi
miicadelesi ve sinif miicadelesi sirasinda ¢6ziilebilecek meselelerdir.

Tam burada, daha 6nce sdylenen anlagsmazliklar {izerine kapsamli bir tartigma yiiriitmeyecegiz. Gerekli
oldugunda tartigacagiz. Simdi yukarida bahsedilen sorulara iliskin 6n goriisiimiiziin ne oldugu hakkinda
kisa bir tartigma yiirlitecegiz. Bunlar asagidaki gibidir.

Bir, Marksizm-Leninizm-Maoizm i¢ i¢e gecmis bir biitiin ve kapsamli bir ilkedir. Marksizm, Leninizm
ve Maoizm'in basit bir aritmetik toplami degildir. Leninizm, Marksizm temelinde gelismis ve
Marksizm-Leninizm'e yiikselmistir. Ayni1 sekilde Maoizm de Marksizm-Leninizm temelinde ortaya
cikmis ve yol gosterici ilkemiz Marksizm-Leninizm-Maoizm gelismistir. Dolayisiyla Marksizm,
Leninizm ve Maoizm birbirinden ayrilmaz ve birbiriyle iliskilidir; ayr1 doktrinler degildir. Bu ¢
doktrinden ikincisi stiphesiz birincisinden daha ileridir ancak bir sonrakinden de ayrilamaz. Gliniimiiz
diinyasinda Maoist olmadan higbir parti ya da bireyin Marksist olamayacagini soylemekle kastedilen
budur. Ilkesel olarak Maoizm anlayis1, Maoizm’i Marksizm’den ve Marksizm-Leninizm’den ayirma ve
agirhiklarini azaltma tehlikesine yol agmaktadir. Bu yiizden virgiille degil, tire ile baglanmislardir.
Dolayisiyla partimiz Marksizm-Leninizm-Maoizm kavramini, esas olarak da Maoizm’i kabul
etmemektedir. Marksizm-Leninizm-Maoizm hareket halindeki kapsamli bir ilkedir ve gelisimseldir.
Gelecekteki gelismeler i¢in de dogrudur.

Ikincisi, halk savasinin evrensel oldugu sorusu. Bu bir agiklama gerektirmektedir. Halk savasi terimi
genellikle Mao tarafindan gelistirilen teori olan uzun siireli halk savasima isaret eder. Ug asamadan
gecerek ilerler. Bunlar stratejik savunma, stratejik denge ve stratejik karsi saldiridir. Buna ek olarak, iis
bolgesi, uzun siireli halk savaginin belkemigidir. Ulagim ve iletisim teknolojisinin son derece gelismis
oldugu ve devrimci siifin sehirlerde yogunlastig1 gelismis kapitalist iilkelerde uzun siireli halk savasi
ve iis bolgeleri inga etmek uygulanabilir degildir. Bu durumda iis bolgesi olmadan halk savasi nasil
olacaktir? Neden hareketli (gezici) isyanct gerillacilik olmayacak? Su ana kadar elimize ulagan higbir
belgede tatmin edici bir agiklama bulunmuyor.

Gii¢ kullanimi, yani siddet, iktidarin ele gegirilmesi i¢in evrenseldir. Dolayisiyla toplumsal devrimde
de zorunludur. Bu, proletarya partisinin dnderliginde halk tarafindan yiiriitiilen bir savagtir. Simdiye
kadar basarili toplumsal devrimlerde iki siddet modeli kullanilmistir. Bunlar uzun siireli halk savasi ve
silahli halk ayaklanmasi, yani Cin ve Rus modelleridir. Bu savas modellerinin her ikisi de halk
tarafindan yiiriitilmiistiir. Eger halk tarafindan verilen savaga halk savasi denirse, o zaman bu iki savag
modeli de halk savasidir. Ancak bu ¢ok basit bir yorumdur. Konunun 6ziinii ve igerigini yakalayamaz.
Yine mevcut durumda bu savag modelleri ¢ogaltilamaz. Bunlar1 gelistirmemiz gerekiyor. Su anda
kullanilan halk savagsi terminolojisinin daha 6nce sdylenen iki yerlesik modelle ne kadar Ortiistiigli ve
nerede farklilastigina dair derinlikli bir analiz gereklidir. Aksi takdirde, halk savagsi kelimesi kulaga hos



gelse de sahada nasil uygulanacagi konusunda bir netlik yoksa, komiinist hareket i¢in ayn1 dongiiniin
etrafinda dolasmaktan baska bir secenek yoktur.

Gegctigimiz birkag yil i¢inde pek ¢ok kendiliginden ayaklanma yasandi. Bu iilkelerde devrimci parti
onderligi olmadig1 igin ylikselen dalgalarin deniz kiyisinda kayboldugu gibi kayboldular. Yakin
zamanda, bor¢ bataginda olan, uluslararasi para rezervleri tilkkenen ve glinliikk faaliyetin bile durma
noktasina geldigi Sri Lanka'da halkin kendiliginden ayaklanmasina tanik olduk. Hiikiimet ordusu ve
polisi sessiz bir seyirci gibi oturdu. Sri Lanka'da halkin 6fkesi de azalacak. Gergek bir komiinist parti
ve onun Onderliginde kararli bir silahli birlik oldugunu diisinelim; o zaman Sri Lanka'da neler
olabilirdi? Devrimde siddetin evrenselliginden bahsettigimizde, dikkatimizi buraya da odaklamamiz
gerekiyor.

Ucgiinciisii, bir baska tartisma noktas1 da diinyanin temel ve ilkesel celiskileriyle ilgili. Emek ve sermaye
arasindaki celiskiler, emperyalist gii¢ler arasindaki arasi ¢eligkiler ve emperyalizm ile ezilen uluslar ve
halklar arasindaki celigkiler giiniimiiz diinyasinin temel celiskileridir. Bunlar arasinda emperyalizm ile
ezilen uluslar ve halklar arasindaki ¢eliski bas ¢eliskidir. Neoliberal ekonominin basarisizligi, Covid-
19 pandemisinin etkisi, Rusya-Ukrayna savasi ve ABD ile Cin arasindaki Tayvan krizi, kiiresel
ekonomik durgunlugun artmasina neden oldu. Sonug olarak, diinyanin tiim temel ¢eliskileri yogunlast.
Emperyalistler arasi ¢eliskinin keskinlesmesi nedeniyle Ugiincii Diinya Savasi tehlikesi artmis olsa da
bugiin diinyanin ana egilimi devrimdir.

Dort, cagdas uluslararas1 komiinist hareketin karsi saldir1 asamasinda olup olmadigi sorusu bir baska
tartigma konusudur. Bazi partiler Komiinist Manifesto'nun yaymlanmasindan Paris Komiinii'niin
kurulusuna kadar olan dénemi stratejik savunma asamasi, Ekim Sosyalist Devrimi'nden Cin Yeni
Demokratik ve Proleter Kiiltiir Devrimi'ne kadar olan donemi ise stratejik denge asamasi olarak analiz
etmis ve ardindan stratejik karsi saldir1 agsamasina gegmis goriinmektedir. Biz buna katilmiyoruz.
Marksizm’in kapitalizm karsisindaki teorik iistiinliigii gbz oniine alindiginda dogru kabul edilse de
diinyanin higbir iilkesinde sosyalizmin olmadig1 ve devrimci komiinistlerin 6znel giictiniin zayif oldugu
bir durumda nesnel bir analiz degildir. Bu yorumun, Bagkan Mao'nun 6niimiizdeki 50 ila 100 y1ilin ¢ok
calkantili gegecegi yoniindeki agiklamasinin mekanik bir sekilde taklit edilmesinin bir sonucu olduguna
inantyoruz.

Besinci olarak, bir diger tartisma konusu da Gonzalo Diisiincesidir. Bagkan Mao'nun Maoizm’e
katkisini sentezlemek ve Cin'deki karsi devrimden sonra Peru'da yeni bir demokratik devrim cephesi
acarak diinya devrimine hizmet etmek Gonzalo yoldasin ¢ok onemli katkilaridir. Ancak Gonzalo'nun
katkilari1 Gonzalo Diistincesi olarak sentezlemenin olgunlasmis bir karar oldugunu diisiinmiiyoruz.
Yine, bu sentezin yanlis oldugunu ve Gonzalo'nun katkilarinin savunulmasinin, uygulanmasinin ve
gelistirilmesinin durdurulmasi gerektigini diisiinmiiyoruz. Sentezin dogrulugu, uluslararasi forumdaki
yogun tartigmalar sirasinda, Gonzalo Diigiincesini ve esas olarak sinif miicadelesi alanindaki
uygulamasim1 savunan yoldaslarla birlikte calisarak kanitlanacaktir. Yeni fikirlerin filizlenmesini
engellemenin onun gelisimini engelledigine inantyoruz.

Alti, Komintern ve Stalin'in degerlendirilmesiyle ilgili anlagsmazliklar da var. Komiinist
Enternasyonal'in Yedinci Kongresi'nde anti-fagist bir cephe olusturulmasi ve ilgili ilkelerdeki
Komunist Partilere s6z konusu cepheyi destekleme talimati verilmesi konusunda bir anlagmazlik vardir.
Bizim pozisyonumuz, fagizmi yenmeyi ve o donemde komiinistlerin {is bdlgesi olan Sovyet iktidarini
korumay1 amaglayan anti-fasist birlesik cephenin olusturulmasinin dogru oldugu yéniindedir. Yine
Mao'nun, Stalin yoldasin biiyiik bir devrimci olmasina ragmen metafizik zayifliklari nedeniyle
uluslararast komiinist hareketin bazi kayiplara ugradigi yoniindeki degerlendirmesini dogru kabul
ediyoruz.

Yedinci olarak, DEH’in degerlendirilmesi konusunda da farkliliklar vardir. DEH’in kurulusu, Rusya ve
Cin'de karst devrimin yasandigi ve emperyalizmin savunucularinin tarihin sonu ve Marksizm’in



basarisizlig1 ¢igirtkanligi yaptigi bir donemde, genis kapsamli 6neme sahip, devrimci bir adimdi.
“Yasasin Marksizm-Leninizm-Maoizm” baglikli belge ve DEH Manifestosu o dénemde komiinist
harekete dogru bir yonelim ve devrimci bir enerji saglamistir. Embriyonik bir merkez olarak kurulan
DEH Komitesi, Peru ve Nepal'deki halk savasinin desteklenmesinde ve diger iilkelerde komdiinist
partilerin insasinda biiyiik 6l¢iide ovgiliye deger bir rol oynamistir. Ancak, DEH i¢indeki iki ¢izgi
miicadelesinin saglikli olmadigi ve bunun sonucunda ABD DKP’nin sekter ve hegemonik rolii
nedeniyle yakin tarihte komiinist harekette kayiplara neden oldugu yoniinde bir sorun giindeme geldi.
(DEH’in) sinirliliklar1 ve zayifliklar: vardi. Bu ciddi bir sekilde gézden gegirilmesi gereken bir konudur.
Yukaridaki sorularin disinda, komiinist harekette bagka tartisma ve anlagsmazliklar da var. Bu kotii bir
sey degildir. Ancak farkliliklar1 ¢6zmek ve komiinist hareketi gelistirmek icin iki ¢izgi miicadelesini
ylirlitmenin uygun bir yontemi gelistirilmelidir. Ve sinif miicadelesinin kendisi bazi anlagsmazliklar
cozer.

Simdi bir sorun ortaya ¢ikti, hangi koordinasyon komitesi tarafindan diizenlenen birlesik uluslararasi
konferansa katilmali? Diinya komiinist hareketindeki mevcut birlik diizeyine bakildiginda, bir inisiyatifi
destekleyen bir partinin bir digerinin ¢agrisint yaptig1 konferansa katilmasi pek olasi degildir. Bu
durumda, paralel konferanslar diizenlemek, hareket icindeki boéliinmenin ilan1 anlamina gelir. Komtinist
harekette bdyle bir boliinme emperyalizme hizmet eder. Komiinist partilerin farkliliklar1 Maoist ilkeler
cergevesinde yoldasca yollarla ¢oziilebilecek niteliktedir. Bunun i¢in tek bir uluslararasi merkezin
kurulmas1 gerekmektedir. Bu durumda, her iki koordinasyon komitesini karsilikli mutabakatla
feshederek ortak bir uluslararasi konferans gerceklestirmek {izere yeni bir orgiitlenme komitesi
olusturmak uygun bir secenek olabilir. Her iki taraftaki partilerin ortak konferans ya da kongre ¢agrisina
katilacagini diigiiniiyoruz. Partimiz buna katilmaya hazirdir.

Bazilar1 bizim tutumumuzu isbirlik¢i ya da eklektik olarak degerlendirebilir. Ancak bu dogru degildir.
Eger MLM'nin temel ilkeleriyle birlikte duruyorsak, o zaman sonraki celiskilerde iki ¢izgi miicadelesi
yiiriiterek birlik i¢inde ilerlemeye hazir olmaliyiz. Ideolojide mutlak birlik talep eden ve buna gére bir
orglit insa etmeyi tercih eden diigsiince Marksizm ile uyusmaz. Marksist diinya goriisii mutlak
miicadelenin ve karsitlarin goreli birliginin felsefesidir. Bu nedenle, 6rgiitiin baz1 konularinda goreceli
uzlasma yapilir ve yapilmalidir, ancak temel ilkelerde degil. Bu sadece bugiin i¢in degil gelecek igin de
gecerlidir. Birinci Enternasyonal'de Marx ve Blanqui, Ikinci Enternasyonal'de Lenin ve Kautsky
arasinda var olan birlik ve miicadeleyi goz ardi1 etmemeliyiz.

Simdi burada konferansin gevsek bir uluslararast komiinistler platformu mu yoksa goérece giiclii bir
merkez mi olusturmasi gerektigi sorusu ortaya ¢ikiyor. Aramizdaki birligin mevcut diizeyi géz 6niine
alindiginda, uygun orgiitlenme su anda bir platformdur. Ortak konferans ya da kongre Uluslararasi
Komiinist Merkez'in kurulmasina karar verse bile, biz buna kars1 ¢ikmayacagiz. Ancak merkezin
kararlar1 uzlasmayla alinmalidir. Karar alirken demokratik merkeziyetcilige ve ¢ogunluk ve azinlik
yontemine bagvurmamaliyiz.

Son olarak,

Esas olarak neoliberal ekonominin basarisizligi nedeniyle, tiim diinyada ekonomik durum daha da
kotiilesiyor. Covid-19 salgini, Rusya-Ukrayna savasi ve Tayvan krizi de buna tuz biber ekti. Diinyanin
tiim temel ¢eliskileri patlamaya hazir hale geliyor ve diinya savasi tehdidi beliriyor. Tiim bunlar gz
oniine alindiginda, 6ntimiizdeki giinler kiiresel ekonomik ve siyasi Kriz gunleri olacak ve halklarin
kendiliginden bir isyana girisme olasiligr dnemli 6l¢lide artmis durumdadir. Diinyanin pek ¢ok tilkesi
Sri Lanka'nin ¢izgisinde. Halk kitleleri kurtuluslar1 i¢in devrimci bir Onderlik ararken, Marksist-
Leninist-Maoist partilerin bu sorumlulugu yerine getirmeye birlesik olarak hazir olup olmadiklar ciddi
bir sorun olarak ortaya ¢ikmigtir. Ancak bilingli, birlesik ve planli bir hareketle emperyalizmi ve onun
kopeklerini yenebiliriz. Hepimiz igin kararlilikla ilerlemek giiniin ihtiyacidir.

Yagasin Marksizm-Leninizm-Maoizm!



Yasasin Proletarya Enternasyonalizmi!
Kahrolsun Emperyalizm ve Her Tiirden Gericilik!
Kahrolsun Her Turlt Revizyonizm!

Yasasin Diinya Sosyalist Devrimi!

Komtinist Maskeyle Gerici Yolculuk
Yoldas Kiran.
1. Konunun baglami

1972'deki tarihi Jhapa isyanindan dogan NKP (ML), uzun siireli halk savasiyla Nepal'de yeni
demokratik devrimi tamamlayacagini ilan etti. Ancak sonraki donemde sag revizyonizmi ve ¢ok partili
demokrasiye dayali parlamenter siyasi ¢izgiyi benimseyerek NKP(UML) olarak degisti. Ve Nepal'deki
yeni demokratik devrimi tamamlamak i¢in NKP(Maoist) 1996 yilinda Biiytik Halk Savasini ilan ederek
ve NKP (UML)'yi gericiligin kalkani olarak adlandirarak ilerledi. Yaklasik on yil sonra, Prachanda
liderligindeki NKP (Maoist)'in bir boliimii neo-revizyonizm ve parlamentarizm yolunu izledi ve NKP
(Maoist Merkez)'e doniistii.

Iki revizyonist grup, NKP (UML) ve NKP (Maoist Merkez), 17 May1s 2018'de birlesti ve birlesik
partiye Nepal Kominist Partisi (NKP) adi verildi. Nepal hiikiimetinin Bagbakan1 Oli oldu. Prachanda
ve Oli, hiikiimeti doniigiimlii olarak yonetmeyi kabul etti. Hem Oli hem de Prachanda bu partinin Genel
Bagkanlar1 oldular. Siradan insanlar sordu, neden bir partide iki baskan? Oli soruyu yanitlarken - bu bir
tempo (U¢ tekerlekli motorlu arag -CN) ya da taksi siirme meselesi degil; bu bir jet ucagini itme
meselesi, bu ylizden iki pilot gerekli; bu Partide iki baskan meselesi dedi. Oli gevezelik etmeye devam
etti: Nepal'de trenler ¢alisacak, gemiler gelecek, iilke refah yolculugunda ilerleyecek ve kimse agliktan
6lmek zorunda kalmayacak. Insanlar bunlar1 duyduktan sonra sasirmaya baslad.

Gtnler gecti. Bir bagkanin hiikiimeti yonetecegi, baska bir bagkanin partiyi yonetecegi ve Basbakanin
da sirasmi degistirecegi tartisilmaya baslandi. Ancak Oli tavrini yumusatmadi ve anlasmazliklar
artmaya devam etti. Oli Temsilciler Meclisini feshedip tek basina hareket etmeye baglayinca tartigmalar
daha da biiytidii. Pozisyon, prestij ve kisisel ego nedeniyle ¢atisma siddetlendi. Ayni zamanda hem Oli
hem de Prachanda ¢ifte NKP hakkinda Yiiksek Mahkeme'de acilan davay1 kaybetti. Atasoziiniin dedigi
gibi, "tekrar fare olundu”. Yiiksek Mahkeme, birliklerini gegersiz kilarak hem UML'yi hem de Maoist
Merkez’i (MM olarak kisaltilacak) yeniden diriltti. Hayallerinden uyandilar. Daha sonra Nepal
parlamentosu Prachanda ile Deuba liderliginde bir koalisyon hiikiimeti kurdu.

Hiklmeti kaybettikten sonra bile Oli kikremekten vazge¢cmedi. Ancak Prachanda ondan daha da fazla
bagirmaya basladi. Kendisini ger¢ek bir Maoist olarak adlandirarak yine biiylik bir kafa karisiklig
yaratmaya bagladi. Ne de olsa birlesmeden dnce ve sonra neo-gericilik yolunu izlemislerdi. Dirilisten
sonra bile ayn1 yolda yiiriimeye devam ediyorlar.

Cifte NKP’nin ve onun baslica liderinin siyasetini analiz eden Revizyonizm ve Gerileme isimli
makalede sOyle yaziyordu: "Nepal komiinist hareketinin tarihi, Marksizm ve revizyonizm arasindaki
siddetli iki ¢izgi miicadelesinin tarihidir. Bu miicadelede bazen Marksizm bazen de revizyonizm
gliglenmistir. Bazen bi¢im ve say1 olarak giiclii goriinen sag revizyonizm aslinda bir neo-gericilikten
ibarettir. Her ne kadar Marksist kostiimler ve siisler giyerek diinyay1 yaniltmaya calissa da bu sadece
gecicidir. Revizyonizmin kamuoyu nezdinde neo-gericilik olarak teshir edilecegi kesindir. Ciddi
zorluklarla ve pek ¢ok komplikasyonla karsi karsiya olan Marksizm, is¢i sinifi ve halki 6zgiirlestirmek



icin devrim surecinde blyik olanaklar icinde kendini etkili bir sekilde sunmalidir. Diinya tarihinin ve
Nepal kominist hareketinin diyalektigi bize bunu sdylemektedir." (Kiran, Revizyonizm ve Gerileme,
s. 17). Bunlar mevcut baglamda da dogrudur. Bu makalede NKP(MM) ve onun baglica dnderligine
dikkat ¢ekecegiz. Onun fikirlerini, gorislerini, politikalarini, programini ve ¢izgisini daha dnceki
caligmalarda yazmistik ve simdi bu konuda fazla konusmaya gerek yok. Diinya goriisleri, politikalar1
ve faaliyetleri ile ilgili son durumu kisaca incelemeye caligtik.

2. Diinya Goriisii

Diinya goriisii, Komiinist Parti'nin politikasinin, programinin ve ¢izgisinin belirlenmesinde bir rehber
gorevi goriir. Marksistler metafizige karst materyalist diyalektigi takip ederler. Revizyonistler ise
materyalist diyalektige karsi metafizige siginirlar. MM ve onun basg lideri, metafizigin golgesi altinda
revizyonist bir diinya goriisiiniin pesinden gitmistir.

Materyalist diyalektigin temel yasasi birlik yasasi ve zitlarin miicadelesidir. Lenin'e gore bu yasa "bir
ikiye boluniir" kavramina dayanir. Mao da bu yasanin ve kavramin ayrintilt bir agiklamasini yapmustir.
Ancak revizyonistler, birin ikiye boliinmesine karsit olarak ikinin bir’de birlesmesi doktrininin
pesindedirler. Birin ikiye boliinmesi yasasi birlik-micadele-doniisimii vurgularken, ikinin bir’de
birlesmesi yasasi birlik-miicadele-uzlasmay1 vurgular. Buna goére revizyonistler burjuvazi ile is¢i sinifi,
oportiinist ¢izgi ile Marksist ¢izgi arasinda uzlagirlar. MM bunu uzun zamandir yapmaktadir.
Ayn1 sekilde revizyonistler materyalist diyalektige karsi diializmi, eklektisizmi ve ¢ogulculugu
benimsiyorlar. Bu dogrultuda, zitlar arasinda kalict bir uyum yaratmak, farkli yabanci fikirleri
karigtirmak ve biitiinlesik bir diinya goriisii inga etmenin Oniinde engeller yaratmak igin
caligmaktadirlar. MM'nin yaptig1 da tam olarak budur.

Metafizikgilerin ve revizyonistlerin izledigi en énemli diisinme yollarindan biri, kazuistik olarak da
adlandirilan sofizmdir. Muhaliflerini tedirgin etmek ve yanlisi ger¢ek olarak sunmak i¢in sofizme
bagvururlar. Sofistler beyazi siyahla ve siyahi beyazla, dogruyu yanligla ve yanlist dogruyla, gergegi
yalanla ve yalani gercekle kanitlamak i¢in ¢cok ¢alisirlar.

Ikinci Enternasyonal'in oportiinistleri hakkinda Lenin soyle der: “Bilimin ilerlemesi, Marxin
diistincesinin dogrulugunu kanitlayan daha bol malzeme sagliyor. Bu Marksizmin ilkelerine a¢ik¢a
Karsi ¢tkmadan ama Marksizmi kabul eder gibi goriinerek, onu safsatalarla iceriginden yoksun
birakarak ve marksizmi burjuvazi igin zararsiz, kutsal bir ‘tkon’ durumuna déniistiirerek, onunla
ikiyiizliice savagmayt zorunlu kilryor..." (Lenin, Toplu Yazilar, Cilt 21, Sayfa 222)

MM'nin esas lideri ikiytizliliigi kullanmakta ¢ok ustadir. Lenin'in sozleri MM igin de gecerlidir.
Belgeleri incelendiginde pek ¢ok yanlis beyan ortaya ¢ikmaktadir.

3) Yol Gosterici ilke

MM'in siyasi raporunda soyle denmektedir: “Partinin yol gosterici ilkesi Marksizm-Leninizm-
Maoizm'dir. Parti, bunu bugiiniin tarihsel durumuna goére savunmaya, uygulamaya ve gelistirmeye
kararhidir.” (MM Sekizinci Kongresi tarafindan kabul edilen Siyasi Rapor, sayfa 35). Burada yol
gosterici bir ilke olarak s6ylenen Marksizm-Leninizm-Maoizm gercek degildir, sadece gostermeliktir.
Gergek olan nedir? Siyasi rapor s0yle yaziyor: “Giiniin ihtiyaci, sosyalist devrim stratejisi altinda yeni
fikirleri sentezlemek i¢in ¢alismak, aragtirmak, diisiinmek, tefekkiir etmek, tartismak ve mucadele
etmektir. Prachanda Yolu ve Maoist hareket tarafindan gelistirilen 21. yiizyilin demokrasisi bunun i¢in
onemli bir deneyim ve referans malzemesi olacaktir.” (a.g.e. S. 31). Prachanda Yoluna ydnelik vurgu
burada da kendini gdstermektedir. Prachanda Yolu'nu ve yirmi birinci yiizyili referans alan MM
liderliginin, MLM'ye alternatif ve karsit olarak yeni bir yol tasarlamaya ve yeni fikirleri sentezlemeye
calistig1 goriilmektedir.

4) Demokratik devrimin sozde 6zgiinliigii



Siyasi raporda, “Smif miicadelesi ve siyasi miicadele siireci istedigimiz gibi gitmedi, ancak burjuva-
demokratik devrim esas olarak kendine 6zgii yolunu izleyerek tamamlandi. Lenin ve Bolseviklerin
dedigi gibi 1917'de garliga son veren Rus Subat Devrimi, is¢i sinifi 6nderliginde gegici bir devrimci
hiikiimet olarak tamamlanamazdi. Lenin yoldas, ¢arligin sona ermesi ve iktidarin burjuvazinin eline
gecmesinin, onlarin séyledigi gibi tamamlanmamus olsa bile, esasen tam bir burjuva-demokratik devrim
oldugu sonucuna varmis ve Parti, sosyalist devrim i¢in hazirliklarin artik ileriye taginmasi gerektigi
sonucuna varmistt.” (a.g.e., S. 31-32) Burada, Lenin'in Rus Subat Devrimi hakkinda dile getirdigi
fikirlerle karsilastirildiginda, Nepal Halk Devriminin sdzde 0zgiinliigii tartisilmaktadir. Aslinda bu
tiirden bir karsilastirma yapilamaz.

Ik olarak, Lenin'e gore devrimin ilk, biiyiik ve temel 6zelligi devlet iktidarmin bir siniftan digerine
gegmesidir. Subat Devrimi'nden 6nce Rusya'da devlet iktidari serf sahiplerinin elindeydi, elit sinif ve
monarsi bu sinifi temsil ediyordu. Subat devriminden sonra Rusya'da devlet iktidar1 burjuvazinin eline
gecmistir. Nepal Parlamenter Cumhuriyeti kurulmadan 6nce devlet iktidar1 feodal, komprador ve
blrokratik burjuvazinin elindeydi. Parlamenter cumhuriyet kurulduktan sonra da devlet iktidar1 ayni
sinifin elindedir. Peki Nepal'de burjuva-demokratik devrim nasil gergeklesti?

Ikinci olarak, devrim 6ncesi Rus devrimi sadece serf sahibi, aristokrat toprak agasi sinifina yonelikti ve
monarsi bu siifi temsil ediyordu. Ancak Nepal toplumu yari-feodal ve yari-somiirge oldugu i¢in Nepal
Devrimi hem i¢ feodalizme hem de dis gericilige karsi yoneltilmisti. Peki tilkede monarsinin yikilmast
ve cumhuriyetin kurulmasi burjuva-demokratik yani yeni demokratik devrimi nasil tamamlar?

Uclincti olarak, Lenin Rusya'da burjuva demokratik devrimi tamamlamak icin "proletarya ve
koyliliigiin devrimei demokratik diktatorliigiinden" de bahsetmistir. Rusya'da bir biitiin olarak bu tiir
bir diktatorliik kurulamamis olsa da ikili bir iktidar vardi ve bu anlamda "proletarya ve koyliiligiin
devrimci demokratik diktatorliigii" gerceklesmisti. Ancak Nepal baglaminda, Biiyiikk Halk Savasi
stirecinde, iilkenin genis kirsal tabanli halk hiikiimetleri, eski devlet iktidarmin temsilcileriyle isbirligi
icinde feshedildi.

Dordiinciisii, Subat Devriminden hemen sonra sundugu Nisan Tezlerinde Lenin sdyle diyordu:
"Parlamenter bir cumhuriyet degil -Is¢i Temsilcileri Sovyetlerinden parlamenter bir cumhuriyete
donmek, geriye dogru bir adim olacaktir- ama iilke capinda, tepeden tirnaga, Isci, Tarim Iscileri ve
Koylu Temsilcileri Sovyetlerinden olusan bir cumhuriyet." (Lenin, Nisan Tezleri, Cilt 24, sayfa 23).
Oysa tam tersine Nepal'de monarsinin sona ermesinin hemen ardindan parlamenter cumhuriyet kabul
edilmis ve onu korumak, yerlestirmek ve giiclendirmek icin her tiirlii ¢aba gosterilmistir.

Bu sekilde, tiim bunlar g6z 6niine alindiginda, Rusya'nin Subat Devrimi ve Lenin'in biiyiik fikirleri ile
Nepal'deki gerici sinif ve devlet iktidarina teslimiyet ve devrime ihanet arasinda hicbir karsilagtirma
yapilamaz. Bu sekilde karsilastirmaya caligmak devrim ile karsi-devrimi karsilagtirmaya caligmaya
benzer.

5) Mevcut anayasaya yonelik konsept

MM'nin 8. Kongresinde kabul edilen siyasi raporda sdyle denmektedir: "Yeni anayasa, halkin rekabetci
cok partili yonetim sistemine ve buna dayali sosyalizme bagl kalinacagini agikca ortaya koymustur.
Demokrasinin evrensel olarak kabul edilmis temel sorunlarina ek olarak, anayasa insan haklarini,
bagimsiz yargiy1 ve kuvvetler ayriligini garanti altina almistir. Ayni sekilde devlet, sosyalizme yonelen
kapsayici federal demokratik cumhuriyetci bir devlet olarak acik¢a tanimlanmistir. Degisimimizin,
devletimizin ve toplumumuzun karakterini tanimlamistir." (a.g.e s. 34)

Burada demokratik cumhuriyete dayali sézde yeni anayasa Oviilmiistiir. Demokratik cumhuriyet
desteklenmistir. Ve anayasanin "sosyalizme bagli" kalacagi soylenmekte ve devletin "sosyalizm odakli"
olarak tanimlanmasindan duyulan memnuniyet ifade edilmektedir. Ayrica, degisimin, devletin ve
toplumun karakterini belirledigi s6ylenmektedir.



MM, demokratik cumhuriyeti sevingle kabul etmistir. Peki bu ne tiir bir sosyalizmdir? Komprador,
biirokratik kapitalistler ve feodal smiflar i¢cin kabul edilebilir olan proletarya diktatorliigli olmayan
sosyalizmden baska bir sey degildir ve olamaz. Gergek Marksistler parlamenter cumhuriyetlere sadik
kalirlar m1? Stalin, Rus devrimi deneyimine ve Leninist kavrama atifta bulunarak sdyle der: "iki Rus
devrimi deneyiminin incelenmesi sonucunda Lenin, Marksizm teorisi temelinde, proletarya
diktatorliigii i¢in en iyi siyasi bigimin parlamenter demokratik cumhuriyet degil, Sovyetler cumhuriyeti
oldugu sonucuna vardi. Buradan hareketle Lenin, Nisan 1917'de, burjuva devriminden Sosyalist
devrime gecis doneminde, proletarya diktatorliigii igin en iyi siyasi bigim olarak Sovyetler cumhuriyeti
sloganmi yayinladi." (SBKP Tarihi sayfa 356).

6) Politika, program ve cizgi

Eski MM doneminin, ¢ifte NKP doneminin ve son MCM ddéneminin politikasi, programi ve ¢izgisi
neredeyse aynidir. MM'nin siyasi raporunda sdyle denmektedir: “Nepal halkinin gelisiminin bugtinkii
0zel kapitalist agamasinda, Parti'nin stratejisi bilimsel sosyalizmi kurmaktir. Ancak ulusal sermayenin
zay1f konumu, komprador ve biirokrat kapitalizmin ekonomi iizerindeki gii¢lii hakimiyeti ve feodal
kalintilara ve yabanci miidahalelere karst miicadele zorunlulugu goéz Oniine alindiginda, hemen
sosyalizme ge¢mek ve ardindan sosyalist programlari uygulamak miimkiin degildir. Anlik bakis
acisindan parti, baris¢il rekabet ve yasal yollarla sosyalizmin temelini yaratmaya 6zen gosterecektir. Bu
nedenle bugiin partinin temel politikas1 'sosyalizm odakli refah'tir.” (Siyasi Rapor, s.35).

Burada Nepal toplumunun belirli bir kapitalist agamada oldugu sdylenmektedir. Sosyalizmin kurulmasi
partinin stratejisi olarak alinmistir. Ve hemen sosyalizme gegmenin ve sosyalist programi uygulamanin
miimkiin olmadigindan bahsedilmistir. Ve barig¢il rekabet ve yasal yollarla sosyalizmin zeminini
hazirlamaktan bahsedilmis ve sosyalizm eksenli refahin ana strateji oldugu sdylenmistir. Bir yandan
Nepal'in 6zel bir kapitalist asamada oldugu, diger yandan da sosyalizm programini uygulamanin
miimkiin olmadig1 séyleniyor. Bu nedir? Kendi i¢inde ¢ok muglak ve ¢eliskili bir siyasi diisiincenin
ifadesidir.

Ayrica burada bariscil rekabet ve yasal yollarla sosyalizmin temelini hazirlamaktan bahsediliyor.
Belgede sdyle yaziyor: "Sosyalizmin temelini bariggil rekabetin se¢im yolu ile inga etmek miimkiin mii?
Yirminci yiizyilin komiinist hareketinde ortaya konan konsepte uygun olarak bu imkansizdir. Bununla
birlikte, gegmis kars1 devrimlerin deneyimleri, 21. ylizyilin 6zellikleri ve esas olarak Nepal'in burjuva
demokratik devriminde Komiinist Parti dnderligindeki halkin oynadigi rol nedeniyle bunun miimkiin
oldugunu soyledik." (A.g.e., s. 36) Ne kadar carpitilirsa ¢arpitilsin, bariscil rekabet ve yasal se¢im
araclariyla sosyalizme gidilebilecegine inanmak, acik bir dille, hain Krus¢ev de dahil olmak {izere asir1
sag revizyonist ve gerici ideologlarin ayak izlerini takip etmektir.

7) Karma Ekonomi Yanilsamasi

Nepal'de sistematik liberallesme siireci 1992 yilinda baslamistir. 1992'den 2009'a kadar 30'dan fazla
kamu sanayi ve iskolu iptal edildi ve feshedildi. Nepal ekonomisinde neoliberalizmin hegemonyast
biiyiidii. Karma ekonomi sona ermeye basladi. Ancak MM, "Kamu, 6zel ve kooperatifi iceren karma
bir ekonomi politikast kabul edilerek, sadece siyaseti degil ekonomiyi de kapsayici ve katilimer hale
getirme yaklasimi ortaya konmustur" demektedir. (a.g.e. s.34)

Bugin Nepal ekonomisi 6zel sektoriin hakimiyetinde ve onclligiindedir. Komprador ve biirokratik
sermaye Nepal ekonomisinde etkilidir. Nepal ekonomisine neoliberal emperyalizm hakimdir. Egitim,
saglik ve diger sektorlerde ozellestirme ve ticarilestirme yaygindir. Ancak MM bir yandan karma
ekonomi politikast konusunda kafa karigikligi yaratmaya devam ederken, diger yandan neoliberal
emperyalizmin rehberliginde sosyalizm hayalleri kurmaktadir.

8) Duializm ve eklektisizm



MM belgesinin tamamu ¢esitli ¢eligkiler, dlializm ve eklektizmle doludur. Birbirine zit olan seylere su
dogrudur, bu da dogrudur demek diializmdir. Birbiriyle uyumsuz cesitli fikirleri ve egilimleri
karistirarak bir sebze ¢orbasi hazirlamak eklektisizmdir. MM liderligi tam olarak bunu yapmaktadir.
MM, mevcut Nepal toplumunu analiz ederken, bir yandan "Buglniin tipik kapitalist asamasi" derken,
diger yandan "Buglinkii durum, Nepal halkinin yabanci gericilik ve feodalizmin kalintilar1 tarafindan
beslenen ahbap cavus biirokratik kapitalizme karsi i¢ catigmasinin tezahiir ettigi bir durumdur"
demektedir. (Ibid, S. 35). Bu tuhaf ve ¢eliskili bir analizdir.

Eger Nepal toplumu MM'nin analizine gore "bugilin 6zel bir kapitalist agamada" ise, o zaman Nepal
toplumundaki temel ¢eliskinin burjuvazi ve proletarya arasinda olmasi gerekirdi. Bu durumda, bu tiir
bir temel ¢eliskiyi ¢cozmeye yonelik sosyalist program dogru olabilirdi. Ancak ayni belgede MM, Nepal
toplumunun temel c¢eliskisinin "yabanci gericilik ve feodalizmin kalintilar1 tarafindan beslenen
komprador ve biirokratik kapitalizme kars1 Nepal halki arasindaki celiski" olarak ortaya ¢iktigini analiz
ettiginde, sosyalizm bu celiskiyi ¢6zmek i¢in uygun bir program olamaz. Bunun yerine, bu durumda,
yeni demokratik program uygun olacaktir. Ancak MM bdyle diisiinmiiyor gibi goriiniiyor. Toplum
analizi ile i¢ ¢eliskileri ¢cozme programi arasinda ciddi bir tutarsizlik ve ¢eligki vardir. Benzer sekilde,
MC bagka bir yerde soyle diyor: "Aslinda, emperyalist miidahaleye karsi ulusal bagimsizlik sorunu
burjuva demokratik devrimin temel bir sorunudur. Nepal 6zelinde, burjuva-demokratik devrim temelde
basarilmig olmasina ragmen, dig miidahale ve ulusal bagimsizlik temel sorunu ¢6ziilmemistir.” (a.g.e.,
s. 39).

Burada liderlik bir yandan "Emperyalist miidahaleye karsi ulusal bagimsizlik sorunu burjuva-
demokratik devrimin temel bir sorunudur" demektedir. Diger yandan da "burjuva demokratik devrim
Nepal'in 6zgiil baglaminda temel olarak basarilmistir” diyor. Ve yine diyor ki: "D1s miidahale ve ulusal
bagimsizlik temel sorunu ¢oziilmemistir." Ne kadar celiskili bir sey!

Ulusal bagimsizlik sorununun burjuva-demokratik devrimin temel sorunu oldugu agiktir. Eger burjuva-
demokratik devrim basarilmigsa, o zaman ulusal bagimsizlik temel sorunu da ¢oziilmelidir. Nepal'de
burjuva-demokratik devrim tamamlandi ama ulusal bagimsizlik temel sorunu ¢6ziilmedi - garip.
Mao sdyle diyor: "iki temel gorev, ulusal devrim ve demokratik devrim, ayn1 anda hem farkli hem de
birlesiktir... Ulusal devrim ile demokratik devrimi devrimin birbirinden tamamen farkli iki asamasi
olarak gérmek yanlistir. (Segme Eserler, Mao, Cilt 2, Sayfa 318). MM liderligi tam da bu yanlis seyi
yapmistir. Maoist konsepte gore, ulusal devrim ve halk devrimi iki farkli asamada degil, tek asamada
gergeklestirilecek bir devrim olarak anlagilmalidir. MM'nin anlayamadigi sey tam olarak budur. Bu
vahim bir hatadir. Ancak garip olan su ki MM liderligi bu tiir bir hatay1 kabul etmiyor. Tam tersine,
MM celigkili bir mantik yiiriiterek diializm ve eklektizm batakligina diigmiistiir.

9) Yabanci saldirganhg@ina aracihik

MM liderligi Hindistan yayilmaciligina ve ABD emperyalizmine yiizsiizce aracilik etmektedir. Lenin,
emperyalizm ve proleter devrim ¢aginda, emperyalizm ve revizyonizmin ayrilmaz bir sekilde birbirine
bagh kaldigint soylemistir. Bu, MM ve Nepal'deki tiim sag revizyonistler baglaminda iyi bir sekilde
karakterize edilmistir.

ABD emperyalizmi tarafindan dayatilan MMC’nin (Millennium Challenge Corporation -CN) ulus
karsiti ve Hint-Pasifik stratejisinin ayrilmaz bir pargasi oldugu agikti. Cesitli solcu ve yurtsever gii¢ler
uzun siiredir bu anlagmaya kars1 ajitasyon yapityordu. MM Bagskan1 Prachanda, tiim bu hususlar
tamamen g6z ard1 edip itaatsizlik ederek, ABD emperyalizmini yatigtirmak i¢in sézde yorumlayici
beyanlardan olusan sahte bir ag orerek parlamentodan onaylamak i¢in ¢ok asagilik bir rol oynadi.
S6zde yorumlayici deklarasyonun ilk maddesi su sekildedir: "Nepal, S6zlesmeye taraf olmakla,
Nepal'in Hint-Pasifik Stratejisi de dahil olmak tizere ABD'nin herhangi bir stratejik, askeri veya
giivenlik ittifakinin bir pargasi olmayacagini beyan eder." (Madde No. 1, MM tarafindan Onerilen ve
Nepal parlamentosu tarafindan kabul edilen yorumlayici deklarasyon). Herhangi bir antlagma,



anlagma ya da mutabakatin iki tarafli oldugu iyi bilinmektedir. Bu durumda Nepal tarafindan yapilan
bu tek tarafli deklarasyonun herhangi bir hukuki anlami ve degeri olamaz. Sonugta, bu deklarasyonun
bir yandan bir kagit parcasindan, diger yandan da bir illiizyondan baska bir sey olmadigi agiktir.
MCC anlasmasinin onaylanmasinin hemen ardindan Prachanda gazetecilere sunlar1 sdyledi:
"MCC'nin yorumlayici deklarasyonla birlikte onaylanmasinin ardindan, tilkenin bir kazadan
kurtulmus olmasindan dolay1 ¢ok mutluyum." (Kantipur Daily 28 Subat 2022). Ulkenin egemenligine
ve ulusal bagimsizligina boylesine ciddi bir tehdit olusturan MCC'yi onaylayarak tilkenin bir kazadan
kurtuldugunu iddia etmek ne kadar utanmazca! Bu, ABD emperyalizminin simsarliginin ¢irkin ve
nefret dolu bir rnegidir.

MM lideri Prachanda'nin Hindistan yayilmaciligina aracilik ettigi pek ¢ok 6rnek var ve bunlarn gesitli
yerlerde dile getiriyoruz. Yakin zamanda, ulusal vatandaslik karsiti yasa tasarisiin (2022)
Parlamento'dan ge¢mesinde ¢ok asagilik bir rol oynamistir. Ayrica yakin zamanda Hindistan"1 ziyaret
ettiginde utanmadan bu tasariy1 kendi inisiyatifiyle ge¢irdigini sdyledi. Bu ayni zamanda Hint
yayilmaciligina aracilik etmenin asagilik bir 6rnegidir.

10) Drama ve yanilsama

MM ve ¢ekirdek liderligi cesitli teorik ve siyasi konularda bir¢ok hile ve yanilsama yaratmistir. Bu
baglamda kiiciik bir tartigma gereklidir:

Ik olarak, yaraticilik sorunu. Devrimci komiinistler Marksizmin yaratic1 bir sekilde uygulanmas1 ve
gelistirilmesi sorununu ciddiye alirlar. Ancak revizyonistler Marksizm’in yaratict bir sekilde
uygulanmasi ve gelistirilmesi adina Marksizm’i carpitir ve bayagilastirirlar. MM'nin orijinal liderligi
tam da bunu yapmaktadir. Nepal'de yeni bir demokratik devrim gergeklestirmek i¢in on yillik bir halk
savagi yiirliten NKP (Maoist)'i parlamentarizme batirma yanlisi, Prachanda i¢cin Marksizm’in yaratict
bir uygulamast haline gelmistir.

Ikincisi, 6zgiinliik meselesi. Marksistler devrimi 6zgiin bir sekilde ilerletmeye calisirlar. Ancak
oportiinistler i¢in bu 6zgiinliik gericilerin ¢irkin bir taklididir. MM, monarsinin sona ermesinin ve Nepal
Kongresi'nin ittifakiyla parlamenter bir cumhuriyetin kurulmasinin, burjuvaziye 6nderlik pay1 verilerek
gerceklestirilen Nepal burjuva-demokratik devriminin temel 6zelligi oldugunu sdylemistir. Nepal
toplumunun yari-feodal ve yari-somurge durumuna son vermeden ve yeni bir demokratik devlet
kurmadan monarsinin sona erdirilmesinden ve parlamenter bir cumhuriyetin kurulmasindan yeni bir
demokratik devrimin tamamlanmasi olarak bahsetmek sagma ve gerici bir diisiinceden bagka bir sey
degildir. Burada benzersizlik kavrami utanmazca garpitilmistir.

Uglincust, aldatma ve hile. Komiinist Parti icinde, teori ve politika da dahil olmak Gizere hayati Gnem
tastyan konularda higbir aldatma ve hile olmamalidir. Mao s0yle demistir: "Marksizmi uygulayin,
revizyonizmi degil; birlesin, boliinmeyin; acik ve diiriist olun, entrika ve komplo kurmayin.” (Cin
Komiinist Partisi'nin Temel Anlayisi, sayfa 7). Fakat revizyonistler bunu yapmazlar.

MM belgesi soyle diyor: "Merkez Komitesinin Chunwang toplantisi, barig anlagmasinin imzalanmast
ve Halk Kurtulus Ordusunun ve silahlarinin kantonlara yerlestirilmesi gibi ¢ok ciddi ve hassas kararlara
genel teorik ve siyasi yon vermis olsa da bu kararlar ancak merkez komitesinde agik bir tartisma ve
miizakereden gegerek alinmaliydi. Objektif olarak dogru olsa da liderligin yukarida belirtilen karar alma
streci parti i¢inde bir yerlerde giivensizlik ve endiseye yol ag¢ti. Genel Baskan Yoldas Prachanda'nin
partinin demokratik merkeziyetciliginin 6tesine gecen asir1 6zgiivenini yansitan 6znel zayiflig1 ortaya
cikmistir.” (Siyasi Rapor, a.g.e., s. 29). Burada barig anlasmasinin imzalanmasi1 ve Halk Kurtulus
Ordusu ile silahlarin kantonlarda tutulmasi gibi ciddi konularin Merkez Komite'de yer almadigi ve
bireysel bir sekilde karara baglandigi ortaya ¢ikmistir. Ancak Prachanda'nin 6znel zayifligi ve partinin
demokratik merkeziyetgiligini agma hatasi, "asir1 giiveni yansitan bir zayifliga" indirgenmistir. Bu,
ciddi nitelikte ¢irkin bir aldatma ve hile 6rnegidir.



Benzer sekilde, belgede "Bazi baglamlarda, sdzde anayasa hazirlamaktan bahsedip kafada isyan
diisiinmek gibi seyler Kurucu Meclis araciligryla azami ilerici bir anayasa hazirlanmasinda biiyiik bir
kayip yaratmustir, ¢linkii barig anlasmasi imzalandiktan ve ordu ve silahlar kantona yerlestirildikten
sonra isyan miimkiin olmamistir" denmektedir. (a.g.e. s. 29). Burada, bir yandan parlamenter bir
anayasa yazmak, diger yandan da isyandan bahsederek devrimci yoldaslar1 aldatmak ikiligi tamamen
aciga ¢ikmistir.

Eksikliklerin, zayifliklarin ve hatalarin 6zelestirisini yapmak olumlu bir seydir. Ama burada sézde
Ozelestiri adina bu tiir ciddi hatalar, aldatmacalar ve hileler aklanmaya g¢alisilmistir. Bu ciddi nitelikte
bir ironidir.

Dordlincisu, sozde sosyalizm, eylemde gericilik. Marksistler politika, program ve ¢izgi konularinda
sOyledikleri ile yaptiklar1 arasinda tutarlilik gézetirler. Revizyonistler ise tam tersine bir sey soyler ve
baska bir sey yaparlar. Kautsky'ye ve Ikinci Enternasyonal'in diger sag revizyonist liderlerine atifta
bulunan Lenin, “Sosyal Emperyalizm”i, s6zde sosyalizmden, eylemde emperyalizmden yana olan bir
diistince bi¢imi olarak adlandirmistir. Prachanda'nin sosyalizmi, bir yandan proletarya diktatorliigline
sahip degildir, diger yandan da bariscil parlamenter se¢im rekabeti yoluyla elde edilebilecegi kavramina
dayanmaktadir. Komiinist Manifesto'da Marks-Engels'e gore sosyalizmin farkli bigimleri vardir ve
gerici sosyalizm de bunlardan biridir. Dolayisiyla, Prachanda tarafindan tesvik edilen sosyalizmin gerici
sosyalizmden baska bir sey olmadig1 aciktir.

Besincisi, safsata pratigi. Yukarida Lenin'in safsata hakkindaki ifadesini aktardik. Bunun 0Oz,
Marksizm gibi goriinmek ve igerigini etkisiz hale getirerek onu burjuvazi i¢in zararsiz bir tanr1 putuna
doniistiirmektir. Prachanda ve onun liderligindeki MM de tam olarak ayni seyi yapmaktadir. Raporda,
bu safsata basindan sonuna kadar uygulanmistir. Ornegin, bu siyasi raporda, partinin yol gosterici
ilkesinin Marksizm-Leninizm-Maoizm oldugunu iddia etmislerdir. Bir bagka yerde ise Prachanda Yolu
kavramint ve yirmi birinci yiizyll demokrasisini "yeni ideolojik sentezin" temeli olarak one
stirmiislerdir. Ayn1 sekilde Prachanda tarafindan sunulan raporda da bir yandan diktatorliik ve siddet
konusunda "Marksizm’in temel ilkelerini kavramaktan" bahsedilirken, diger yandan "bugiinkii mevcut
durumda sosyalizme yonelen mevcut gecis devletinde barig¢il miicadele ve rekabet yoluyla sosyalizmin
temelini hazirlama imkani vardir" denilerek igerigi zayiflatilmistir. Aslinda MM lideri Prachanda
safsata yapma konusunda ¢ok yetenekli. Ve bu tiir safsatalarin kokiinii kazimamiz gerekiyor.

Altincis, eski Maoistlerin birligi yanilsamasi. ikili NKP'nin dagilmasi ve MM'in yeniden
kurulmasiin ardindan Prachanda cesitli vesilelerle tiim eski Maoistlerin artik birlesmesi gerektigini
sOyledi. Bu baglamda, Prachanda'nin sadik takipgileri -Prachanda simdi hatalarini diizeltti- diyorlar.
Parti Maoist Merkez olarak adlandiriliyor. Ayni sekilde yol gosterici ilke Marksizm-Leninizm-Maoizm
deniliyor. Demokratik devrimin kalan goérevleri tamamlanirken sosyalist bir devrimin
gergeklestirilecegi de sOylenmektedir. Bu nedenle eski Maoistler birlesmeli ve tek bir Maoist parti
olusturmalidir.

Iste tam da bu baglamda Pancatantra'da gecen yasl bir kaplanin hikayesi 6zellikle akilda kalicidir.
Ormanin ortasinda, bir su birikintisinin yaninda oturan kaplan, sevgili orman sakinleri, ben artik
yaslandim, siddetsizlik orucu tuttum, simdi bu golete gelip korkusuzca su igebilirsiniz, demis.
Ormandaki tiim hayvanlar sasirmis; golete gelmigler ve su igmeye baslamislar. Ama olmasi gereken
olur. Kaplan dogal yapisin1 gosterir. Ormanda yasayan bircok hayvan hayatin1 kaybeder.
Eski Maoistler arasindaki birligin gergek 6zii budur. Prachanda ve partisini Maoizm terimini kullanmak
zorunda birakan onlarin kararliligi degil Yiiksek Mahkeme'nin kararidir. Gergek anlamda Maoizm ile
higbir ilgileri yoktur. Bu tiir bir birlige karg1 uyanik olmak ve devrimci komiinistleri revizyonist bir aga
diisiirmek i¢in uydurulan bu yanilsamalar1 par¢alamak gerekir.

Partimizin Merkez Komitesi tarafindan MM hakkinda kabul edilen siyasi raporda sdyle denmektedir:
“Niyeti UML iginde eriyip ¢ifte NKP olmak oldugu halde, mahkeme tarafindan gérevine iade edilen ve



eski kisvesiyle ortaya ¢ikmaya zorlanan MM, konferans diizenleyecegi soylenmesine ragmen aniden
kongreye atlamistir. Ozelestiri yapmis gibi goriinerek yeni bir ideolojiden ve yeni bir partiden s6z etse
de utanmadan parlamentarizmi ve g¢ogulculugu kabul etmis, eski devlet iktidarini ve anayasayi
savunmaya karar vermis ve bariscil yollarla sosyalizme gitme seklindeki sag revizyonist ¢izgiyi
izlemistir. Ge¢misin yirmi birinci yiizy1l demokrasisi Nepal devrimini parlamentarizme batirirken,
bugiiniin yirmi birinci ylizyil sosyalizmi kesinlikle bundan daha uzak bir sosyal fagizme yol acacaktir.
Bu grubun liderligi ayn1 zamanda emperyalizm ve yayilmaciligin aktif araciligini yapmaktadir."
(Mevcut Siyasi Durum ve Gorevimiz, Subat 2022). Parti MK'mizin yukaridaki sozleri dikkate degerdir.

Sonug

NKP (MM) ve onun esas lideri genis bir sekilde tartisildi. Simdi ayni1 baglamdan hareketle, iginde
bulundugumuz doénemin oOzelliklerine dair gerekli bir perspektif sunarak, komiinist harekette
revizyonizmin kokeni ve gelisimi ile devrimci komiinistlerin buna karsi sorumlulugu hakkinda bir
seyler soyleyelim.

Birincisi, Nepal'de kii¢iik burjuvazi ¢ogunluktadir. Komiinist Parti proletaryanin bir siyasi partisi
olmasina ragmen, kii¢iik burjuvazinin agir etkisi altindadir. Komiinist Parti'de beklendigi gibi bir
konsolidasyon, diizeltme ve proleterlesme olmamistir. Kiigiik burjuva sinifi sinifsal, ideolojik ve politik
acilardan bocalamaktadir. Bu sinif, revizyonizmin temel dayanaklarindan ve kaynaklarindan biridir.

Ikincisi, emperyalizm ve proleter devrim ¢aginda, emperyalizm ve revizyonizm arasinda yakin bir iligki
vardir. Komiinist Parti icinde, emperyalistlerin kirmtilarin1 yemeyi aliskanlik haline getiren
oportiinistler, kendilerini emperyalizmin ve gericiligin hizmetine adarlar. Bu durumda revizyonizm
dogar, gelisir ve devrimci komiinist partide boliinme kaginilmaz hale gelir.

Ugiinciisii, devrim belirli bir ddnemece girdiginde ya da tarihin gelisimi belirli bir dsnemece girdiginde,
diisman smuf taktiklerini degistirir. Bir yandan biiyiik bir reform ag1 atma stratejisi benimseyerek, diger
yandan ilerici ya da komiinist parti igindeki oportiinistleri kendine ¢ekerek 6mriinii uzatmaya galisir.

Dordiincii olarak, Nepal de bu durumun disinda kalamaz ve kalamamistir. Nepal 6zelinde, monarsi eski
yontemlerle kendini orgiitleyerek eski devlet iktidarma tutunamaz. Benzer sekilde yaslanmakta olan
Nepal Kongresi de BP adin1 kullanmak disinda yeni bir tarz ve diisiinme yetenegine sahip degildir. Bu
durumda Nepalli gericiler, emperyalizmin/yayilmaciligin nimetlerini alarak ve Komiinist Parti i¢indeki
oportunistleri buytk bir strateji ag1 ortip kendilerine ¢ekerek Omiirlerini uzatmaya ¢alismiglardir ve
halen de ¢alismaktadirlar. Nepal Komiinist hareketi i¢cindeki oportiinistler ve revizyonistler de bu
dramanin karakterleri ve kahramanlar1 haline gelmislerdir. MM'in baslica liderligini Ustlenen
Prachanda bu tiir olumsuz rolleri oynayanlarin baginda gelmektedir.

Dolayistyla su anda Nepal devriminin ve komiinist hareketinin tarihinden gerekli dersleri ¢ikararak, bir
yandan Marksizm-Leninizm-Maoizm rehberliginde gericilige karsi yeni demokratik devrimi
tamamlamak icin gerekli hazirliklar1 yapmak, diger yandan da genelde her tiirlii revizyonizme, 6zelde
ise geriye dogru bir yolculuk yapan sag neo-revizyonizme karsi ideolojik miicadeleyi giiclii bir sekilde
ilerletmek gerekmektedir.

Rusya-Ukrayna Savas1 Uzerine
-Yoldas Gaurav
Tarihsel Arka Plan:

Is¢i sifinin énderliginde diinyanin ilk proleter devrimi 1871 yilinda Fransa'da Paris Komiinii adiyla
tarihe altin harflerle kazinan bir devrimle gerceklestirilmistir. Bu devrim sadece 72 giin slirmiistiir.



Dunya komiinist hareketi bu olayin arkasindaki nedenleri derinlemesine incelemis, analiz ve sentez
etmistir. Lenin'in dnderliginde dogru yol gosterici ilke, ¢izgi, strateji ve taktiklerle gelisen sosyalist
devrim, Ekim 1917'de Rusya'da, Rusya Devrimci Sosyalist Demokrat Is¢i Partisi (Rusya Komiinist
Partisi) onderliginde basariya ulasti. Genis kapsamli bir dneme sahip olan bu devrim sadece
Marksizm’in dogrulugunu teyit etmekle kalmamis, ayni zamanda Leninizm igin de bir zemin
hazirlamistir. Bundan sonra bu devrim, dinya komunist hareketinde sosyalist devrimin bir modeli
olarak goriilmiis ve kullanilmigtir. Lenin, Rusya'daki bu sosyalist devrime 6nderlik etmenin yani sira,
ilk sosyalist hiikiimeti de yonetmistir.

Bundan sonra farkli iilkelerde yeni demokratik ve sosyalist devrimler gerceklestirildi. Sovyetler
kuruldu. 1922 yilmin sonunda, bugiinkii Rusya ve Ukrayna'y1 da i¢ine alan Sovyetler birlestirilerek
Sovyetler Birligi kuruldu. Sovyetler Birligi Komiinist Partisi Onderliginde Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetler Birligi kuruldu. Sovyetler Birligi giiclii bir ulus haline geldi. Bu arada Lenin 61dii ve
Stalin partinin ve hiikiimetin basina gecti ve temelde Lenin'in ayak izlerini takip etti. Bu arada Ikinci
Diinya Savasi patlak verdi. Hitler liderligindeki Alman fasistleri, tiim diinyaya hegemonyalarini kabul
ettirme hirsiyla Diinya Savasi'ni baglattilar. Eski Sovyetler Birligi Hitler'in ana hedefiydi. Alman
fagizmini ayr1 ayr1 savasarak yenmek miimkiin degildi. Bu durum dikkate alinarak, déonemin Sovyetler
Birligi'nin girisimiyle anti-fasist birlesik cephe olusturuldu. Sonunda Hitler liderligindeki fasizm
yenilgiye ugratildi. Tiim diinyay1 sarsan bu olaydan sonra, o donemde diinya komiinist hareketinin lideri
olan Stalin, diinya siyasetinde iyi bir yer edindi. Bdyle bir diinya ortaminda, farkl iilkelerde bir tur yeni
demokratik ve sosyalist devrimler dalgas1 yasandi.

Stalin'in 6liimiinden sonra Kruscev, Sovyet Komiinist Partisi'nin ve Sovyetler Birligi'nin liderligini ele
gegirdi. Sovyetler Birligi Komiinist Partisi'nin 1956 yilinda yapilan 20. Kongresi, Kruscev tarafindan
sunulan baris¢il gegis ve barig i¢inde bir arada yasama politikasini benimsedi. Sinif miicadelesi terk
edilerek sinif uzlagsmasi politikast benimsendi. Sosyalizmin parlamento se¢imleri ve barisgil siiregler
yoluyla getirilebilecegi politikasi ilan edildi. Sovyetler Birligi Komiinist Partisi renk degistirdi.
Kapitalizm, sosyalizmin yerine ikame edilerek restore edildi.

Restore edilen kapitalist sistem icindeki i¢ geligskiler ve ABD emperyalizminin dis kiskirtma ve
destekleriyle eski Sovyetler Birligi tilkeleri 90'l1 yillarda birbiri ardina dagildi. Giiglii Sovyetler Birligi
dagilmaya basladi. Bu siirecte Ukrayna da 1991 yilinda Sovyetler Birligi'nden ayrildi. Eski Sovyetler
Birligi'nden kopan Ukrayna ile Rusya arasinda bir siiredir siddetli bir savas yasaniyor.

iki emperyalist arasindaki savas

Yiizeysel olarak bakildiginda, bu savasin patlak vermesinin belirleyici nedeninin Rusya ve Ukrayna
arasindaki karsilikli diismanlik oldugu goriilmektedir. Ancak isin 6zii bundan ibaret degildir. Bu savasin
patlak vermesinde ABD'nin rolii dnemli olmustur. Ukrayna ve Rusya arasinda bazi konularda ¢eligkiler
olsa da uzun siire savasa donlismemisti. Devlet Bagskani1 Zelenskiy liderligindeki Ukrayna hiikiimeti,
ABD'nin kigkirtmasiyla ABD emperyalizmi tarafindan yonetilen bir askeri orgiit olan Kuzey Atlantik
Antlagmasi Orgiitii'ne (NATO) katilma karar1 almasaydi, bu savasin su anda patlak vermemis olma
ihtimali vardi. Ukrayna halkindan bahsedecek olursak, onlar masumdur. Onlar ne Ukrayna'nin NATO
tiyesi olmasint ve ABD askeri ittifakina katilmasini istediler ne de Rusya'ya teslim olmak istediler.
Ukrayna halki ABD ve Rus emperyalist ¢ikarlar1 arasinda sikismig durumdadir. Onlar korkung bir
savasin kurbanlaridir. Asir1 aci ve 1stirap dolu bir hayat yasamaya zorlandilar. Hayatlarin1 kurtarmak
umuduyla tlkelerini terk etmek ve yurtdisina siginmak zorunda birakildilar. Bu haksiz bir savastir. Bu
savagin derhal durdurulmasini talep ediyoruz. Simdi de bu haksiz savagin sona erdirilmesi talebimizi
yinelemek istiyoruz.

Disaridan bakildiginda Ukrayna ile Rusya arasinda bir savag gibi gériinllyor. Rusya ve Ukrayna yiiz
ylize savastyor gibi goriiniiyor. Ancak gercekte bu, ABD ile Rus emperyalizmi arasinda dolayli bir
savastir (Vekalet savasi). ABD, Ukrayna'y1 kigkirtarak Rusya'ya karsi savag yiiriitiiyor. Lenin



emperyalizmin savag demek oldugunu séylemisti. Bu ifade bugiin de ayni1 derecede dogrudur. Diinyanin
herhangi bir yerinde savasin olmadig1 yillar ve giinler neredeyse yok gibidir. Ikinci Diinya Savasi'nin
Birinci Diinya Savasi'ndan sonraki 25 yil icinde gergeklestigi dogrudur. Ancak ikinci Diinya
Savasi'ndan 70 yil sonra bile Ugiincii Diinya Savasi yasanmamustir. Bunun temel nedenlerinden biri,
emperyalist giliglerin bugiin o kadar ¢ok gelismis yikici silaha sahip olmalaridir ki, eger bir {igiincii
diinya savasi ¢ikarsa, bu kesinlikle ikinci diinya savagindan kat kat daha yikici olacaktir. Bundan hig
kimse kacamaz. Ugiincii Diinya Savasi'nin emperyalistler istemedigi i¢cin ¢ikmadig1 acikca sdylenebilir.
Peki savag durdu mu? Bolgesel ve dolayli savaslar devam ediyor. Biiylik emperyalist giigler dogrudan
degil ama temsilcileri araciligiyla savasiyorlar. ABD emperyalizmi Ukrayna'da Rusya'ya karsi bu
sekilde savas ylirlitiiyor. ABD sadece silah ve mali destek saglamakla kalmiyor, ayn1 zamanda tiim
NATO'yu Rusya'ya karsi bu savasta seferber ediyor. ABD birlikleri heniiz dogrudan Rus ordusuyla
ylizlesmek {izere gonderilmedi. Bu emperyalist iilkeler yiiz yilize savasmiyorlar. Bir vekalet savasi
yirdtiyorlar.

Bunun sosyalist ve emperyalist iilkeler arasinda bir savas oldugunu diisiinen bazi insanlar var ¢ilinkii
Sovyetler Birligi bir zamanlar diinyaca tinlii bir sosyalist gii¢tii ve bugiin bile sosyalist olduklarini iddia
eden Cin ve Kuzey Kore bu savasta Rusya'y1 destekliyor. Rusya sosyalizmi terk etmis ve devlet
kapitalizmi yoluyla sosyal emperyalizme doniismiistiir. Cin'de 1976'daki karsi devrimden sonra
kapitalizm restore edilmistir ve Kuzey Kore de artik sosyalist bir lilke degildir. Ger¢ek budur. Cin ve
Kuzey Kore'nin Rusya'y1 desteklemesi meselesine gelince, bu ABD emperyalizmine kars1 aralarinda
olusturduklar bir ittifaktir. ABD'nin bagini ¢ektigi Avrupa lilkeleri, Japonya vb. tarafindan olusturulan
cepheye karsi olusturulan bir bagka cephedir. Giinlimiiz Rusya's1 sosyalist bir iilke degildir ve bu
cephenin var olmayan sosyalizmi korumak i¢in olusturuldugu konusunda higbir siiphe yoktur.

Yakin diinya savasi tehdidi

Bazilari, Rusya ve Ukrayna arasindaki savagin devam etmesi ve uluslararasi askeri ittifaklar kurulmast
nedeniyle bunun bir Diinya Savasina yol acabilecegini diisiiniiyor. Bu tahminin %100 yanlis oldugu
sdylenemez. Ugiincii Diinya Savast olasihig: vardir. Ancak yukarida emperyalist egemenlerin su anda
bir Diinya Savasi c¢ikmasmi istemedikleri sOylenmisti. Yakin zamanda gergeklesmesi halinde
emperyalistlerin Diinya Savasi'ndan fayda saglamasi pek olasi degildir. Diinya Savasi'nin patlak
vermemesinin nedeni budur. Basta ABD, Rusya, Cin, Fransa ve Ingiltere olmak iizere biiyiik ve giiclii
emperyalist lilkeler arasindaki giic dengesi bozulursa, gii¢lii bir {ilkenin ¢ikarlar1 dogrudan engellenirse
veya diinyay1 beklenmedik sekilde etkileyen biiyiik bir olay meydana gelirse, o zaman bir Diinya Savasi
olasiligi yadsimmamaz. Bu durumda, yikici savasin 6liimciil sonuglart hayal bile edilemez olacaktir.
Oliimciil sonuglarin1 tahmin etmek zordur. Daha 6nce de belirtildigi gibi, bu savas su anda Ugiincii
Diinya Savasina yol acacak gibi gériinmiiyor.

Rusya-Ukrayna savasi haksiz bir savastir. Sona ermelidir. Bu savagin liimciil etkileri tim diinyada
yaygindir. Ulkemiz de bundan nasibini almistir. Ulkemiz insanlarinin yasam giderek daha da
zorlagmaktadir. Bu savasi sona erdirmek ve olasi bir Diinya Savasini 6nlemek igin barigsever insanlarin
savasa karsi uluslararasi diizeyde orgiitlenmesine ihtiya¢ vardir. Komiinist devrimciler bundan
uzaklagmamali; giiclerini birlestirme yoluna gitmelidirler. Bu baglamda Mao'nun bir séziinii hatirlamak
onemlidir. Savas ve devrim arasindaki ¢eligkiyi analiz eden Mao, "Ya devrim savasi Onleyecek ya da
savag devrime yol acacak" demisti.

Cin-ABD Catismasi ve Tayvan

-Yoldas Basanta

Nancy Pelosi'nin 2 Agustos'ta Tayvan'1 ziyaret etmesinin ardindan Cin ve ABD arasindaki tatsiz iligki
doruk noktasma ulasiyor. Insanlar, bu kez ABD'nin kigkirtmasiyla Tayvan ve Cin arasinda savasin



kaginilmaz oldugunu sdéylemeye basladi. Durum o kadar gerginlesiyor ki, hi¢ kimse iki iilke arasinda
savasin ne zaman ¢ikacagini soyleyemiyor. Tiim diinya bu konuda iki kutba ayrilmis durumda. Hatta
Cin ile Tayvan arasindaki savasin Ugiincii Diinya Savasi'nin habercisi oldugunu sdyleyenler bile var.
Bu arka planda hazirlanan bu kisa makale, Tayvan ve Cin arasindaki karsilikli iliskiye, Cin ve ABD
arasindaki catigmanin nedenlerine ve bu ¢atismanin ¢esitli yonlerine odaklanacaktir.

Tayvan, Cin'in Fujian Eyaleti'nin dogusunda yer alan kiigiik bir adadir. M.O. 239 yilina kadar uzanan
Cin kayitlarinda Tayvan'dan bahsedilmektedir. Toplam yiiz6lgtimii 36,197 kilometrekaredir. Tayvan'da
yaklagik 24 milyon kisi yasamaktadir ve bunlarin yilizde 95'inden fazlasi Han kokenlidir. Cin
anakarasinda oldugu gibi, Tayvan'da da ¢ogu insan tarafindan konusulan dil Cince Mandarin'dir. Bu dil
Tayvan hukimetinin resmi dilidir. Cin ve Tayvan somiirge doneminde farkli giiclerin yonetimi altinda
ve ayn iilkeler olarak var olmus olsalar da Cin anakarasi ve Tayvan'da yasayan insanlar ayni ulusu,
Han'1 temsil etmektedir.

Daha 6nce Formosa Adasi olarak bilinen Tayvan, 1624'ten 1668'e kadar kirk yildan fazla bir sire
boyunca Hollanda Cumhuriyetimin bir kolonisiydi. Qing Hanedanlhigimin Cinli krallart Tayvanh
1683'ten 1895'e kadar ydnetmistir. Japonya'nin Birinci Cin-Japon Savasi'nda Cin'i maglup etmesinin
ardindan Cinli yoneticiler 1895 yilinda Tayvan't Japonya'ya teslim etti. Japon ordusu 1937'de Cin'e
tekrar saldirdi. Komiinist Parti dnderliginde Cin halki Japon isgalciye ve onun ajan1 Can Kay Sek'e karsi
ulusal bir direnis savasi yiiriittii. Japonya 1939'dan 1945'e kadar siiren Ikinci Diinya Savasi'ni
kaybedince, Cin ulusal savasi bir i¢ savasa doniistii. Yaklasik dort yil siiren i¢ savasin ardindan 1949
yilinda Cin'de yeni demokratik devrim gergeklestirilmis ve Cin anakarasi Komiinist Parti dnderliginde
anti-emperyalist ve anti-feodal halkin ¢alisma alam haline gelmistir. ABD ve Ingiliz emperyalizmi i¢
savasi kaybeden Can Kay Sek ve yandaslarin1 Tayvan'a gondermeyi planladi. Boylece Tayvan, Cin'deki
yeni demokratik devrimde yenilgiye ugrayan emperyalist ajanlarin eline gecti. Kuomintang lideri Can
Kay Sek ve oglu 38 yil boyunca Tayvan'da askeri yonetim siirdiirdii.

Cin'deki yeni demokratik devrimin zaferi emperyalistler i¢in ciddi bir meydan okumaydi. Bunun da
Otesinde, Kore, Vietnam, Laos, Malaya, Kambog¢ya ve Dogu Asya'daki diger iilkelerde proleter
devrimlerin gelismesi emperyalist iilkelere yonelik tehdidi daha da artirdi. Bu emperyalist yagmacilar
icin tahammiil edilebilir bir durum degildi. Cin'de ve o bolgede demokrasi, insan haklar1 ve hukukun
istiinliigii adina gelisen devrim siirecini durdurmak i¢in Tayvan't kendilerine iis yapmaya basladilar.
Birlesmis Milletler, kurulusundan bu yana 600 milyon niifuslu Cin anakarasinin yeni demokratik
hiikiimetini degil, sadece 60 milyon niifuslu Tayvan't Cin Cumhuriyeti olarak tanidi. Bu onlarin
komiinist sisteme karsi dnyargili diisiince ve uygulamalariydi. Bu kararin, Tayvan't emperyalist bir iis
haline getirerek komiinistlerin Dogu Asya'da artan etkisini durdurmak i¢in alindig1 kolayca anlasilabilir.
Bu durum Birlesmis Milletler'in kati anti-komiinist tutumunu agik¢a gostermektedir.

Basta Amerika Birlesik Devletleri olmak {izere emperyalizm, 1949'dan bu yana Tayvan'i, giivenligi
adma Cin'e kars1 silah dogrultmak i¢in bir yem olarak kullanmaktadir. Tayvanli ve Amerikali
yoneticiler arasinda 1955 yilinda imzalanan Cin-Amerikan Karsilikli Giivenlik Anlagmasi, ABD
emperyalizmine "Tayvan't Cin tehdidinden korumak" i¢in verilmis bir yetkiydi. Birlesmis Milletler'in
25 Ekim 1971'de Cin Halk Cumhuriyeti hiikiimetini tanimasinin ardindan Tayvan, BM'deki temsilcisini
geri ¢ekti ve glivenlik anlagmasi etkisiz hale gelmeye basladi.

Cin Halk Cumbhuriyeti'nde 1976 yilinda gergeklesen karsi-devrimden sonra Amerika Birlesik
Devletleri, Jimmy Carter'in bagkan oldugu 1978 yilinda Tek Cin politikasi temelinde Cin ile diplomatik
iligkiler kurdu. Ancak Amerikan egemen smifi Tayvan't kigkirtmaktan ve Cin'le karsi karsiya
getirmekten vazge¢cmedi. ABD Temsilciler Meclisi Bagkan1 Nancy Pelosi'nin 2 Agustos 2022'de
Tayvan'a yaptig1 ziyaret, ABD'nin Cin'i kiskirtma ve Cin'e direnme bahanesiyle Tayvan'a gelismis
silahlar satma savasinin son halkasidir. Sadece son yirmi yilda ABD Tayvan'a yaklasik 50 milyar dolar
degerinde silah satt.



Amerika Birlesik Devletleri Ticaret ve Kalkinma Konferansi (UNCTAD) kiiresel deniz ticaretinin
yaklagik ticte ikisinin Giiney Cin Denizi'nden gectigini tahmin etmektedir. Cin yiizde 26, Giiney Kore
ylizde 7, Singapur ylzde 6, Tayland yizde 5, Vietnam yiizde 5, Endonezya yizde 4, Japonya yiizde 4,
Hong Kong yiizde 4, Malezya yiizde 3 ve diger tilkeler yiizde 36 paya sahiptir. Cin tek basina 2016
yilinda bu rota iizerinden 874 milyar dolar degerinde mal ihrag etmistir. Bu rotayr kullanan gemilerin
¢ogu Tayvan Bogazi'ndan gegmektedir. Diinyanin en biiylik ikinci ekonomisine sahip olan ve ticaretinin
% 60'n1 bu deniz yolu iizerinden gergeklestiren Cin i¢in Giiney Cin Denizi, Tayvan Bogazi ve bunlarin
giivenliginin ne kadar hassas oldugu kolayca tahmin edilebilir.

Ayrica raporlar, Gliney Cin Denizi yiizeyinin altinda 190 trilyon fit kiip dogal gaz ve 11 milyar varil
mineral petrol kaldigmi soyliiyor. Bilim insanlari bu bolgede hala kesfedilmeyi bekleyen biiyiik
miktarda gaz ve petrol olduguna inaniyor. Giiney Cin Denizi ¢evresindeki Vietnam, Cin, Brunei,
Endonezya, Malezya, Tayvan ve Filipinler'in yoneticileri 6zellikle son 70'li yillardan itibaren bu
bolgedeki adalar Uzerinde hak iddia etmeye baslamiglardir. Cin bu bolgede egemenlik iddia ettigi
adalar1 iggal etmekle kalmamis, Giiney Cin Denizi'nde yapay adalar ve biiyiik deniz iisleri de insa
etmistir. Cin'in Giiney Cin Denizi'ne goz dikmesinin birgok nedeninden biri de zengin dogal
kaynaklaridir.

Amerika artik Cin'in komtinist bir {ilke degil, neoliberalizmi benimsemis gelismis kapitalist bir ilke
oldugunun farkinda. Amerika ve Cin biiyiik ticaret ortaklaridir. Bu iki iilke arasinda 2021 yilinda 656
milyar dolardan fazla karsilikl: ticaret gergeklesti. ABD, Cin'i sadece halklar1 yanlis yonlendirmek ve
komiinizmi ve ideolojisini karalamak igin komiinist bir iilke olarak adlandirtyor. Yogun siyasi ve
ekonomik rekabet bu iki iilke arasindaki mevcut gergekliktir. Bu iki {ilke arasinda yiikselen gu¢ Cin,
gerileyen gii¢ ise Amerika'dir. Batili emperyalist iilkelerin son G-7 zirvesinde Cin'i stratejik bir tehdit
olarak tanimlamalar1 da bu gercege isaret etmektedir.

ABD emperyalizmi siyasi, ekonomik ve ticari dnemi nedeniyle bu bolgede askeri faaliyetlerini
artirmaktadir. Gegen ylizyilin dordiincii on yilinda ABD ilk olarak kendi kontroliinde olan Guam'da bu
bolgeyi gozetlemek icin bir askeri kamp kurdu. Bu durum bugiin dahi devam etmektedir. Soguk Savas
sirasinda Giiney Pasifik bolgesindeki birgok lilkede ABD askeri iisleri kurulmustur. Su anda bile ABD
Giliney Kore, Singapur, Japonya ve diger iilkelerde kalic1 kamplar kurmus durumda. ABD Bagkani Joe
Biden bu yilin baginda Giiney Cin Denizi'ndeki Cin hegemonyasina kars1 Endonezya'ya 14 milyar dolar
degerinde silah satigin1 6ngdren bir anlagma imzaladi.

Bu baglamda ABD, 1 Haziran 2019 tarihinde Hint-Pasifik Stratejisi adli bir belgeyi kamuoyuna
acikladi. ABD Savunma Bakani raporda yayimlanan mesajinda, "Cin Komiinist Partisi liderligindeki
Cin Halk Cumbhuriyeti, diger uluslar1 zorlamak i¢in askeri modernizasyon, niifuz operasyonlar1 ve
yagmaci ekonomiden yararlanarak bdlgeyi kendi lehine yeniden diizenlemeye ¢aligiyor. Buna karsilik
Savunma Bakanligi, Hint-Pasifik'te herkes i¢in uzun vadeli baris ve refahi tesvik eden segenekleri
desteklemektedir. ... Bu ortak degerleri savunmaya ve gelistirmeye kararliyiz. ... Bu vizyona ulagmak
icin daha olumcil bir Misterek Kuvvet ile daha gicli bir mittefik ve ortaklar takimini bir araya
getirmek gerekiyor." Cin'i gevreleme stratejisi kapsaminda ABD, Pasifik bolgesinin giivenligi
bahanesiyle Quad (ABD, Japonya, Avustralya ve Hindistan) ve AUKUS (Avustralya, Blyik Britanya
ve ABD) adi verilen askeri ittifaklar da kurmustur. Bu gergeklerden, ABD'nin goziiniin bu bdlgeye nasil
odaklandig1 acik¢a anlagilabilir.

Yukaridaki olgular, Giiney Cin Denizi bolgesinde ABD ve Cin arasindaki ekonomik ve siyasi ¢ikar
catismasini ve bundan dogan ¢eliskileri gostermektedir. Bu ¢eligkilerin tirmandigi bir ortamda Nancy
Pelosi'nin Tayvan ziyareti yanan atese koriikle gitmis ve diinya bu baglamda kutuplagmistir. Sadece bu
da degil, eski ABD Bagkan1 Donald Trump, Nancy Pelosi'nin kaotik bir kadin oldugunu ve oraya
gitmemesi gerektigini soyledi. Pelosi'yi kamuoyu oniinde elestirmesi -Pelosi ne sdylese ve nereye gitse
yanlis yapiyor- Amerikan toplumunun da bu konuda par¢alanmis oldugunu gosteriyor.



Bu arada, Cin Halk Kurtulus Ordusu Tayvan g¢evresindeki askeri tatbikatlarii dort giin siireyle
durdurdu ve Cin hiikiimeti Tayvan meselesine iliskin bir beyaz bilten yayimladi. Bu durumda, bazi
insanlar Cin ve Amerika arasindaki savasin simdilik patlak vermeyecegi konusunda iyimser goriiniiyor.
Genel olarak bakildiginda, Sun Tzu'nun askeri stratejisini rehber edinen Cin ile bagkalarini kigkirtan
ancak kendisi savasa girmeyen Amerika Birlesik Devletleri arasinda bir savas olasilig1 azaliyor gibi
gorunlyor. Ancak Tayvan meselesi her iki tilke igin de bir prestij meselesi haline gelmistir. Cin'in beyaz
blltende ifade ettigi, ABD'nin elini kaldirmasi durumu hari¢, Tayvan't her haliikarda birlestirme
politikasi nedeniyle, Tayvan merkezli bir Cin-ABD savasi kaginilmaz goriinuyor.

Genel olarak bu iki cografyanin birlesmesi bir ulus-devlet kurma siirecidir, ¢linkii Tayvan ve Cin halki
ayni ulustandir. Bu onlarin i¢ meselesidir, dolayisiyla kimsenin karsi ¢gikmasi gereken bir sey degildir.
Ancak Cin ve Tayvan arasindaki mevcut c¢atisma sadece bu kadarla sinirli degil. Bu catismanin
arkasindaki temel neden kapitalist ¢ikarlarin ¢atigmasi, yani emperyalistler arasi bir ¢eligkidir. Bir yanda
Japonya, Avustralya ve diger batili emperyalist tilkeler, yani ABD kutbu ile diger yanda Rus-Cin kutbu
arasindaki rekabeti gdstermektedir. Hi¢ kimse bu gercegi kavramadan Tayvan sorununu anlayamaz.

Su anda Rusya-Ukrayna savasi devam etmektedir. Bu savas esasen ABD liderligindeki NATO ittifaki
ile Rusya arasindaki emperyalistler arasi bir savastir. Tayvan Krizi ve Rusya-Ukrayna savagi goz oniine
alindiginda, bazi insanlar ufukta IIl. diinya savast bulutlarinin dolastigini iddia etmektedir. ABD
emperyalizminin kendisi savasa girmeyen ama kukla yoneticilerini savasa iterek diismana misilleme
yapan 6zelligi goz oniine alindiginda, bdlgesel diizeyde cesitli savag cepheleri agilacak ve diinya savasi
yakin zamanda baglamayacak gibi goriiniiyor. Ama tam tersine, diinya savasi hi¢bir emperyalist giiciin
planli bir girisimi olamaz. Zorunluluk ve firsatlarin ¢akigsmasmin bir sonucudur. Diinya savasi,
emperyalistler aras1 antagonizma bagka yollarla ¢o6ziilemeyecek hale geldiginde ortaya cikar.
Dolayisiyla, diinya savasi tehlikesinin artik sona erdigi sonucuna varmak yanlis olacaktir.

Su anda ABD ve Cin karst karsiyadir. ABD kiiresel hakimiyetini kaybetmemek icin Cin'e karsi
manevralar yaparken, Cin de ABD hegemonyasin1 tek basina degistirmek icin aktif bir sekilde
caligmaktadir. Giiniimiiz diinyasina Amerikan kutbu ile Cin kutbu arasindaki ¢atisma yon vermektedir.
Bu iki stiper gu¢, diinya kamuoyunu kendi lehlerine yonlendirmek i¢in ¢ok ¢aligmaktadir. ABD askeri,
Cin ise ekonomik yollarla diinya hakimiyeti icin rekabet etmektedir. ABD'nin MCC (Millennium
Challenge Corporation -CN) ve SPP (Devlet Ortakligi Programi -CN) projeleri ile Cin'in BRI (Kusak
Yol Projesi -CN) projesi bu konudaki silahlaridir. ABD emperyalizmi, Nepal'i Hint-Pasifik stratejisine
dahil ederek Cin karsiti askeri cepheye katilmasi igin Nepal hiikiimeti {izerinde agir bir bask1 uyguluyor.

Bu sekilde oniimiizdeki giinler ABD Kutbu ile Cin Kutbu arasinda yogun bir celigki yasanacak, bu
catismanin Ugiincii Diinya Savasina doniisme tehlikesi yadsinamaz. Bu durumda, Tayvan da dahil
olmak iizere her iilkenin komiinistleri, birinin kuyrugunu digerine kars1 tutarak degil, kendi iilkelerinde
devrimi gelistirmeli ve emperyalist savasi patlak vermeden 6nce 6nlemeye c¢aligmalidir. Ancak patlak
vermesi halinde, emperyalist savasi bir devrime doniistiirme politikasini benimseyerek ilerlemelidirler.

Basin Bildirisi

26-28 Agustos 2022 tarihleri arasinda Genel Sekreter Kiran Yoldas baskanliginda partimizin Merkez
Komitesinin 6zel bir toplantisi gergeklestirilmigtir. Toplantida alinan gerekli ve 6nemli kararlar bu basin
aciklamasi ile kamuoyuna agagidaki sekilde duyurulmustur.

1. Toplantida 6ncelikle ulusal ve uluslararasi diizeyde devrim, kitle hareketi ve halk savagi dahil olmak
lizere ¢esitli stnif miicadelelerinde sehit diisen 6liimsiiz gehitlerin anisina bir dakikalik saygi durusunda
bulunulmustur.



2. Toplantida GS Yoldas Kiran tarafindan sunulan siyasi rapor genis bir sekilde tartisildi ve ardindan
gerekli degisikliklerle kabul edildi.

3. Hem federal hem de eyalet diizeyinde parlamento segimleri 4 Kasim 2079 tarihinde yapilacaktir,

(a) temiz, adil, kuralsiz ve Ozgiirlik¢ii bir sekilde yiriitiilmeyecegi, mevcut devlet iktidarinin ve
sisteminin temsilcileri tarafindan fasist bir sekilde yiiriitiilecegi goriilmektedir,

(b) gerici, oportiinist ve yozlagsmis unsurlar tarafindan para akitilmasi, kaynaklarin asir1 derecede kotiiye
kullanilmasi, giic gosterisi ve asirt onlemler ile kitleler agiri panik, terdr, korku ve kusatma altinda
tutulmaktadir,

(¢) Komiinist oldugunu iddia eden birgok parti ve Orgiitiin parlamentodan yararlanmak ya da
parlamentoya katilmakla kalmayip gerici devlete ve sisteme teslim olmasi, parlamentodan yararlanmak
adma hiikiimete katilip Millerandizm (legal Marksizm, bakanlik¢ilik ¢n.) yapmasi, eski devlet iktidarini
ve sistemini destekleyip ona batmasi, baska partilerin se¢cim semboliinii alarak siyasi kimligini
kaybetmesi, yararlanmak adina se¢cimden yararlanmasi ve bunun gibi bir¢ok kotii 6rnek, bunlardan
dersler ¢ikarip ilerlemeyi gerekli kilmustir,

(d) mevcut devlet giicii, sistemi ve hiikiimetinin ekonomik, siyasi ve kiiltiirel acidan son derece kritik
bir hal aldig1, hiikiimetin yliriitme, yasama ve yargi organlarinin her gecen giin basarisizliga ugradigi,
mevcut koalisyon hiikiimetinin Hint yayilmacilig: ile imzaladig1 tiim esitsiz anlasmalari siirdiirdiigii,
rejimin ¢esitli bolgelerdeki niifus tecaviiziine sessiz kaldigi, ABD emperyalizmine aracilik ederek ve
teslim olarak ulus karsitt MMC'yi yiizsiizce sundugu ve tiim bunlarin ifsa edilmesini gerektirdigi bir
durumda

(e) bu donemde, mevcut devlet iktidarinin ve parlamenter sistemin yerine yeni bir demokratik devlet
iktidar1 kurmak ve milliyetgilik, demokrasi ve halkin ge¢im sorunlarini ¢6zmek i¢in bilimsel sosyalizm
yoniinde ilerlemek tarihsel ve siyasi agidan gerekli ve kaginilmaz olmustur,

Bunu g6z 6nlnde bulunduran partimiz NKP (Devrimci Maoist), secimleri aktif olarak boykot etme
politikasin1 benimsemis ve bu politika ve karari pratikte siki bir sekilde uygulamak igin ¢esitli
programlar diizenlemeye ve yiiriitmeye karar vermigtir.

4. Gergek devrimci komiinist partiyi, gruplar1 ve sahsiyetleri birlestirme siirecinde, partimiz ile NKP
(Bahumat) arasinda Parti Birligi Koordinasyon Komitesi'nin olusturulmasi, halka ve komiinist saflara
olumlu bir mesaj vermis ve onlar cesaretlendirmistir. Toplanti, partimizin bu siireci diger gercek
komiinist parti ve gruplarla birlikte etkin bir sekilde ileriye tasimaya ve devrimci komiinist giigleri ilkeli
bir sekilde birlestirmeye kararli oldugu sonucuna varmstir.

Devrimci selamlarla!
NKP (Devrimci Maoist)

Merkez Komite



